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Selgitused

Oppevaldkondade jaotus: Oppeastmete jaotus:

HAR haridus | astme Gpe  rakenduskorgharidusGpe, bakalaureuseGpe
HUM humanitaaria ja kunstid magistriGpe  integreeritud bakalaureuse- ja magistridpe,
SOTS sotsiaalteadused, ajakirjandus ja teave magistriépe

ARI arindus, haldus ja digus doktoridpe doktoridpe

LOOD loodusteadused, matemaatika ja statistika

IKT informatsiooni- ja kommunikatsioonitehnoloogiad

TEHN tehnika, tootmine ja ehitus

TERV tervis ja heaolu

TEEN teenindus

Edaspidises anallusis on kasitletud k&iki dppeastmeid eraldi. Kdrghariduse esimese astme ning magistridppe
puhul on valja toodud erisused ka &ppevaldkonniti (v.a ppevaldkondades ja IGigetes, kus vastanute arv jai alla
kiimne isiku).

Arsti-, hambaarsti ja proviisoriGppe [0petanud ei kajastu kdrghariduse esimese astme hulgas, vaid
magistridppe I8petanute hulgas.

! Lisas 2 on kérghariduse esimese astme ja magistridppe kdikide Sppekavade loetelu 3ppevaldkonniti.



Vastanute Ulevaade

Vastanute Ulevaade

Analiiis pdhineb Eesti kdrgkoolide 2015. aasta vilistlaste uuringu andmetel?>. 2015. aasta vilistlaste
tagasisidekisitlusele vastas 621 Tartu Ulikooli I18petanud isikut (22% kdigist 2015. aastal Tartu Ulikooli
I5petanutest)®. Naisi oli vastanute hulgas kolm korda rohkem kui mehi (naisi 471 ehk 76%, mehi 125 ehk 20%*, 25
vastanut oma isikuandmeid ei avaldanud). V&ttes arvesse Tartu Ulikooli I8petanute soolist jaotust, kus naised
moodustasid kaks kolmandikku (69%), mehed Uhe kolmandiku (31%), on kusitlusele vastanute hulgas naised
monevdrra Ule-esindatud. Kisitlusele vastamise maar meeste hulgas oli 14%, naiste hulgas 24% (joonis 1).
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Joonis 1. Kisitlusele vastanute sooline jaotus (vasakul, n=596) ning osakaal kéikidest I6petanutest (paremal).

Kisitlusele vastanute hulgas oli k&rghariduse esimese astme |8petanuid 298, magistrippe I8petanuid 297° ja
doktoridppe I8petanuid 26 (joonis 2). Vastamise maar jai koikidel Sppeastmetel alla 25%.
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Joonis 2. Kisitlusele vastanute arv (vasakul, n=621) ning osakaal kéikidest I6petanutest (paremal).

Arvuliselt oli kusitlusele vastanute hulgas kdige rohkem LOOD valdkonna I6petanuid (114). Vastamise maar oligi
kdige kdrgem LOOD valdkonnas (28%) (joonis 3, joonis 4).
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Joonis 3. Kisitlusele vastanute arv (vasakul, n=621) ning osakaal kéikidest I6petanutest (paremal) 6ppevaldkondade IGikes.

2 Eesti kdrgkoolide 2015. aasta vilistlaste uuring. Aruanne 22.08.2017. Tartu: Haridus- ja Teadusministeerium.
www.hm.ee/sites/default/files/uuringud/vil2015_aruanne.pdf

3 vardluseks: 2012. aasta vilistlaste uuringule vastas 1168 vilistlast, vastamise maar oli 39%.

4 Ule-eestilises kdrgkoolide vilistlaste uuringus tervikuna oli vastanute hulgas ligikaudu kolm neljandikku naisi ning ks neljandik mehi.
> Magistridppe |8petanute hulka on arvestatud ka integreeritud bakalaureuse- ja magistridppe |8petanud.



Vastanute Ulevaade
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Joonis 4. Kiisitlusele vastanute arv (vasakul, n=621) ning osakaal kdéikidest IGpetanutest (paremal) Oppeastmete ja
Oppevaldkondade IGikes.



Opingutega seotud vélismaal viibimine _

Opingutega seotud vilismaal viibimine

Kusitlusele vastanud vilistlastest 28% viibis Opingutega seoses ka valismaal (kdrghariduse esimesel astmel 19%,
magistridppes 31%, doktoriGppes 88%). Kdikide Gppeastmete IGpetanud nimetasid peamise probleemina valismaal
viibimisega kaasnevaid rahalisi kulutusi (38% t0i selle vélja olulise probleemina). 20% vilistlastest t6i valja valis- ja
kodutlikooli Gppekava v8i dppeainete Ghildumisprobleemid ning 18% jaoks oli probleemiks lahusolek lahedastest
(joonis 5).

I eiolnud probleem vaheoluline probleem oluline probleem = végaoluline probleem

Kaasnevad rahalised kulutused [ 26%  34%

Oppeained ei ithildunud kodukdrgkooliga
Lahusolek Idhedastest (perekond, sGbrad jt)
Puudulik eelinfo minu koduk&rgkoolist

Ebapiisav keeleoskus
Motivatsiooni langus
Minu tervis/erivajadus “
Ei olnud v6imalik naasta varasemale todle “8 :
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Joonis 5. Kogetud probleemid seoses 6ppimise voi praktikaga vélismaal (n=172).

Veel probleeme, mida kogeti seoses dppimise v&i praktikaga vélismaal:

Peiic aBTObYCa NepeHecna TPAHCNOPTHAA KOMMNAHKWA, He NpeaynpeamB. | astme 6pe HUM
Kuna vahepeal toimus osakonna vahetus ehk Viljandi osakond kolis Tartu, siis Tagasi tulles ei osanud uue | astme Gpe SOTS
osakonna koordinaator minuga toimetada. PGhjuseks oli see, et osakonnas ei olnud valisGpilasi viimase 4 aasta

jooksul. Seega oli sealne puudulik kommunikatsioon.

Nendelt, kes Opingutega seoses valismaal ei viibinud (72% kusitlusele vastanud vilistlastest), kisiti, mis takistas neil
valismaale minemast. Peamise takistusena toodi kdikides Gppeastmetes vélja sellega kaasnevad rahalised kulutused
(62% t&i selle valja olulise probleemina). Suuremateks takistusteks oli ka lahusolek Idhedastest (49%), todkoht, mis
ei véimaldanud valismaale minna (40%), ning motivatsioonipuudus (30%) (joonis 6).

11 eiolnud probleem vaheoluline probleem oluline probleem = végaoluline probleem
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Too6l kdimine ei voimaldanud

Motivatsioonipuudus
Oppeainete iihildumine koduk&rgkooliga
Puudulik info minu k&rgkoolis

Ebapiisav keeleoskus

Minu tervis/erivajadus

Joonis 6. Peamised takistused vdlismaale 6ppima véi praktikale minekuks (n=449).



Opingutega seotud valismaal viibimine

Vaadates takistusi 6ppeastmete ja dppevaldkondade [Gikes, siis kdrghariduse esimesel astmel takistas t66l kdimine
vilismaale minemist eelkdige HAR ja ARI® valdkonna Ulidpilastel. Oppekavade ja dppeainete ihildumise probleem
on teistest sagedamini LOOD valdkonna Ulidpilastel (joonis 7).

kérghariduse | aste @® Gppeastme keskmine
Kaasnevad rahalised kulutused SOTS @
Lahusolek Idhedastest (perekond, sGbrad jt) TERV @ @ ® HAR
To6! kdimine ei vimaldanud | LOOD [ ] ARI ' HAR
Motivatsioonipuudus | TERy @ D
Oppeainete iihildumine koduké&rgkooliga (&) LOOD
Puudulik info minu k&rgkoolis @
Ebapiisav keeleoskus ®

Minu tervis/erivajadus | @
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Joonis 7. Peamised takistused vélismaale 6ppima voi praktikale minekuks kérghariduse esimesel astmel (nende osakaal, kelle
jaoks vastav probleem oli oluline véi viga oluline) (n=242). Lisaks Oppeastme keskmisele on joonisel toodud valdkonnad, kus

erinevus Oppeastme keskmisest on rohkem kui 10%. Vidhese vastanute arvu tottu on joonisel vélja jaetud valdkondlikud nditajad
IKT, TEHN ja TEEN kohta.

Magistridppe vilistlasi vaadates on kdige suurem I6he dppevaldkondade vahel selles osas, mis puudutab vilis- ja
kodudlikooli Gppekavade ja dppeainete Ghildumist. TERV valdkonna vilistlased on seda valja toonud kolm korda
sagedamini kui teised (joonis 8). ARI valdkonna Glidpilastel oli teistest sagedamini takistuseks t66l kdimine, LOOD
valdkonna UliGpilastel motivatsioonipuudus (joonis 8).

magistriope @® Gppeastme keskmine

Kaasnevad rahalised kulutused LOOD @ HARe o TERV
Lahusolek ldhedastest (perekond, s6brad jt) ®
T66l kaimine ei véimaldanud LOOD @ ARI
Motivatsioonipuudus | & LOOD
= : - . = % ARl SOTS
Oppeainete tihildumine kodukorgkooliga (] @ TERV
Puudulik info minu kdrgkoolis (]
Ebapiisav keeleoskus (@]
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Joonis 8. Peamised takistused vdlismaale Sppima voi praktikale minekuks magistrippes (nende osakaal, kelle jaoks vastav
probleem oli oluline véi viga oluline) (n=204). Lisaks dppeastme keskmisele on joonisel toodud valdkonnad, kus erinevus

Oppeastme keskmisest on rohkem kui 10%. Vihese vastanute arvu téttu on joonisel vilja jaetud valdkondlikud nditajad IKT,
TEHN ja TEEN kohta.

6 Selgituseks: ARl 8ppevaldkonda kuuluvad &rinduse, Biguse ja halduse &ppekavad, kusjuures majandusteaduse &ppekava kuulub SOTS
Oppevaldkonda. Vt Gppekavade loetelu lisas 2.



Opingutega seotud valismaal viibimine

Allpool on loetletud veel pd&hjusi, mis takistasid valismaale minemist. Peamiste probleemidena ilmnevad

huvipuudus ja vaikeste laste kasvatamine.

Kolm alaealist last Uksi kasvatada (puuduvad ka ldhisugulased).

| astme Gpe HAR

Polnud soovi iseseisvalt reisida valismaale.

| astme Bpe HAR

He npegnaranu.

| astme Spe HAR

Sarnase eriala leidmine oli keeruline. Olemas olevate koolide, kellega Glikool koost6od teeb, hulgas seda
praktiliselt polnud kuskil. Nt mu kursusedde leidis sobiva Gppekava mitte inglise keelsest likoolist ning sinna
paasemiseks pidi ta koduilikooliga kdvasti jamama. Ainuke vd&rkeel enam vahem piisaval tasemel oskan/oskasin
on inglise keel.

| astme dpe HUM

Alla kolme-aastase lapse eest hoolitsemine.

| astme Gpe SOTS

Ei saanud valismaale minna, sest ma pidin peale kolme aastat kaitsevdakke minema ja tahtsin kindlasti enne seda
nominaalajaga |dpetada.

| astme Gpe SOTS

Kahe dppekava liheaegne labimine oleks veelgi kauem aega v&tnud.

| astme Gpe SOTS

Kandideerisin, kuid limiteeritud arv kohti eelistatud valisllikooli, hiljem suundusin valismaale muude projektide
raames.

| astme Bpe SOTS

Keskmine hinne.

| astme &pe SOTS

K&ige suurem otsuse mdjutaja oli see, et olin suhtes ja ei tahtnud pikaks ajaks ara minna. Samuti olin seotud
organisatsioonide, tegevustega, mille soovisin korralikult ara [0petada ning Eestis kogemusi saada.

| astme Gpe SOTS

Lopetasin keskkooli valismaal, seega polnud soovi vélismaale 8ppima minna Glikooli ajal.

| astme Gpe SOTS

Hobi ja kohustus hoolitseda loomade eest.

| astme Spe AR

Kahe dppekava liheaegne labimine oleks veelgi kauem aega v&tnud.

| astme Spe AR

Oppisin samal ajal ka teisel erialal.

| astme Spe AR

Soovisin |[6petada nominaalajaga.

| astme Spe AR

Tahtsin likooli Idpetada nominaalajaga.

| astme Spe AR

Arvasin, et mul paremat teha. Pigem eksisin.

| astme Gpe LOOD

Ei leidnud tdpselt seda, mida vélismaal Sppida.

| astme Gpe LOOD

Erasmuse programmis ei olnud Flusika Instituudil atraktiivseid lepinguid.

| astme 6pe LOOD

Huvi puudumine.

| astme Gpe LOOD

Puudus vajadus.

| astme Gpe LOOD

Sportlik tegevus tipptasemel.

| astme Gpe LOOD

Tartu likoolil ei olnud piisavalt tugevaid partnerlussuhteid maailma tippulikoolidega. Seet&ttu oleks valismaine
dppetdd/praktika ndudnud vaga suurt personaalset panust just administratiivkiisimustes ning samuti mahukamat
kandideerimisprotsessi.

| astme Gpe LOOD

Tasulisel kohal polnud 6pingute pikendamine mdeldav.

| astme Spe LOOD

Hirm, kas saan ikka hakkama.

| astme Gpe TERV

Peale vélismaale kandideerimist, valituks osutumist ja lepingute allkirjastamist Gtles teine Glikool dkki lepingust
lahti (nadal enne planeeritud minekut).

| astme Gpe TERV

Kaitseressursside amet.

| astme Gpe IKT

Ei olnud sobivat partnerlikooli. | astme Gpe
Ei soovinud minna lihtsalt. | astme Gpe
Soov IGpetada kool nominaalajaga ja tulevase elukaaslasega kokku kolida. | astme Gpe
Viibisin aasta vdlismaal, aga mitte seoses dpingutega. Ei tahtnud rohkem kui aasta Idpetamist edasi likata. | astme Gpe

Kodune olukord, dppimine t66 ja pere kdrvalt.

magistriépe HAR

Minu eriala (eesti keelt) on kdige parem Bppida Eestis.

magistriépe HAR

Pere, lapsed ja ausalt 6elda ei moelnudki selle peale Spingute ajal.

magistriope HAR

Puudus huvi.

magistriépe HUM

Deciding to go to Estonia for my MA already meant going abroad for studies. magistriope SOTS
Ei olnud soovi minna. magistriGpe SOTS
Kandideerisin, aga ei osutunud valituks. Instituudist soovitati uuesti jargmisel aastal proovida, mis aga ei olnud magistridope SOTS
minu jaoks reaalne voimalus, kuna oleks GlikooliGpinguid pikendanud aasta vorra.

Tookohast ei saanud loobuda. magistriépe SOTS
Viibisin 2 semestrit valismaal juba bakalaureusedpingute jooksul, sain juba oma vaart valiskogemuse ja soovisin magistriope SOTS

magistriastmes praktikat Eestiga siduda.

Haige vanaisa.

magistridpe ARI

Eelnevalt Gppisin rakenduskdrgkoolis farmaatsiat ja selles astmes kaisin ERASMUS UliGpilasvahetusprogrammiga
vdlismaal praktikal.

magistriope LOOD




Opingutega seotud valismaal viibimine

Ei leidnud vaga huvipakkuvat programmi.

magistriépe LOOD

Ei olnud vaja ja ei tahtnud ka.

magistriépe LOOD

Ei soovinud Gppida valismaal.

magistriépe LOOD

In Estonia | was already foreign student and as the program was just for one year, there were no time to think of
studying somewhere else.

magistriope LOOD

Vaikeste laste olemasolu.

magistriépe LOOD

Last ei olnud v8imalik kellegi teise hoolde jatta. magistriGpe TERV
Ei olnud soovi/ei pakkunud huvi vélismaale 8ppima/praktikale minna. magistriGpe TEEN
Lapsed. magistriépe TEEN

Sobiva kooli vélja selgitamine.

magistriGpe TEEN

Psihholoogilised p&hjused - hirm Uksi vG&rasse riiki minna, uued kohad, vé6rad inimesed, vodras keel, Gppimine ja
hakkama saamine sellises olukorras.

magistridpe IKT




Tootamine Opingute ajal

To6tamine dpingute ajal

Kusitlusele vastanud vilistlastest tootas Opingute ajal 73% (kSrghariduse esimesel astmel 68%, magistridppes 76%,
doktoridppes 92%)’ (joonis 9).

ei tootanud enne Gppima asumist ega ka Opingute ajal tootas enne Gppima asumist, kuid mitte Gpingute ajal
tootas Opingute ajal, kuid mitte enne Gppimist tootas enne Gppima asumist ja ka Gpingute ajal
| astme Ope 22% 10% 29% 39%
magistridpe 16% 8% 29% 47%
doktoribpe 4% 4% 15% 77%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Joonis 9. Vilistlaste jaotus Gppeastmete IGikes selle alusel, kes t66tasid Opingute ajal (n=621).

Kdrghariduse esimesel ja teisel astmel oli dpingute kdrvalt tootamise peamiseks pdhjuseks see, et muidu ei oleks
majanduslikult toime tuldud. Rohkem kui pooled &pingute ajal tdotanud vilistlastest tdid selle pdhjuse valja kolme
olulisema hulgas (k&rghariduse esimesel astmel 54%, magistridppes 58%, doktoridppes 63%). Doktoridppes oli
tootamise kdige sagedamaks pShjuseks soov ennast teostada (71%).

Doktori- ja magistridpingute kérvalt tootamisel oli tookoht sagedamini seotud dpitud erialaga kui kdrghariduse
esimesel astmel (kdrghariduse esimesel astmel 49%, magistriGppes 74%, doktoriGppes 92%).

K&rghariduse esimene aste

68% kdrghariduse esimese astme |Opetanutest t66tas Opingute ajal, sealhulgas 39% tootas juba enne dppima
asumist. K8ige sagedamini tootasid dpingute ajal HAR (82%) ja SOTS (82%) valdkonna I8petanud.

Nendest, kes tootasid, oli 49%-| t66 vaga lahedalt voi suures osas seotud dpitava erialaga, kdige sagedamini HAR
valdkonna vilistlastel (56%). Tdiesti mitte-erialasel to6l tootasid dpingute ajal kdige sagedamini HUM (44%), LOOD
(43%) ja SOTS (41%) valdkonna vilistlased (joonis 10).

kdrghariduse | aste eiolnud seotud moningal maaral sUUres 0sas vaga lahedalt
HAR (18) 28% 17% | 11% 44%
ARI(37) 14% 35% 16% 35%
LOOD (30) 43% 13% | 10% 33%
50TS (51) 41% 16% | 10% 33%
HUM (32) 44% 16% 3% 38%
100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 30% 100%

Joonis 10. Kbrghariduse esimese astme vilistlaste jaotus selle alusel, kuivérd oli 6pingute kbrvalt téétamine seotud dpitava
erialaga (n=168). Vihese vastanute arvu téttu on joonisel vilja jaetud valdkondlikud nditajad IKT, TEHN, TERV ja TEEN kohta.

7 Vordluseks: 2012. aasta vilistlaste uuringu tulemus oli vdga sarnane. Kusitlusele vastanud vilistlastest todtas dpingute ajal 70%
(kBrghariduse esimesel astmel 61%, magistridppes 79%, doktoridppes 90%)



Tootamine Opingute ajal

Toé6tamise peamised pdhjused olid majanduslikud —54% vastanutest ti selle valja kolme kdige olulisema pdhjuse
hulgas. Majanduslik toimetulek oli keskmisest olulisemaks té6tamise pShjuseks HUM (63%) ja SOTS (61%)
valdkonnas. Oluliste pdhjustena toodi vélja ka soov ennast teostada (46%) ning soov saada erialast tookogemust
(38%).

Magistridpe

76% magistridppe IGpetanutest to6otas Spingute ajal, sealhulgas 46% tootas juba enne magistriGppesse dppima
asumist. Kbige sagedamini tootasid dpingute ajal SOTS (83%) ja HAR (83%) valdkonna I8petanud, kdige véhem
LOOD (60%) valdkonna I8petanud. Kui vorrelda omavahel kdrghariduse esimese astme ning magistridppe
IGpetanuid, siis enamikes valdkondades to6tatakse nii magistridppe dpingute ajal kui ka kdrghariduse esimesel
astmel Gppides. Vahe on kdige suurem HUM valdkonnas, kus kdrghariduse esimesel astmel tootas dpingute ajal
52% ja magistridpingute ajal 82% kisitlusele vastanud vilistlastest (joonis 11).
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Joonis 11. Vilistlaste osakaal, kes téétasid Gpingute ajal, ppeastmete ja valdkondade IGikes (n=361). Palli suurus joonisel
nditab, kui paljudel téétavatest isikutest oli t66 viga ldhedalt voi suurel mddral seotud dpitava erialaga. Vidhese vastanute
arvu téttu on joonisel vdlja jéetud valdkondlikud nditajad IKT, TEHN ja TEEN kohta

74%-1 nendest, kes magistriGpingute ajal to6tasid, oli t66 vaga lahedalt v&i suures osas seotud Gpitava erialaga,
kdige sagedamini ARI (92% tootavatest) ja TERV (85%) valdkonna vilistlastel. Taiesti mitte-erialast t&6d tegid
magistriépingute ajal kige sagedamini HUM (32%) ja LOOD (28%) valdkonna vilistlased (joonis 12).

Tootamise peamised pdhjused olid majanduslikud — 58% vastanutest tdi selle valja kolme kdige olulisema pd&hjuse
hulgas. Oluliste pdhjustena toodi vélja ka soov saada erialast tookogemust (45%) ning soov ennast teostada (44%).

Magistridpingute kdrvalt todtamisel oli todkoht sagedamini seotud Gpitud erialaga kui kdrghariduse esimesel
astmel. Vahe on k&ige margatavam ARl valdkonnas, kus kdrghariduse esimesel astmel &ppides oli t&d suurel
maaral seotud Gpitava erialaga 51%-I, kuid magistridpingute kdrvalt tddtades 92%-I.
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Joonis 12. Magistriéppe vilistlaste jaotus selle alusel, kuivérd oli 8pingute kbrvalt té6tamine seotud Bpitava erialaga (n=193).
Vihese vastanute arvu tottu on joonisel vdlja jaetud valdkondlikud nditajad IKT, TEHN ja TEEN kohta.



Téotamine parast Spinguid

To6tamine parast dpinguid

Kisitlusele vastanud 621 isikust 490 (80%) todtab ning 124 (20%) ei toota®. Kdrghariduse esimese astme
|Opetanutest tootab 77%, magistridppe I8petanutest 82% ning doktoridppe I8petanutest 92% (joonis 13).

= toGtab, aga ei Opi tootab ja 6pib = Bpib, aga ei todta ei toota ega Opi

—— T

doktoriépe
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Joonis 13. Vastanute jaotus téétamise ja Gppimise alusel Gppeastmete Idikes (n=621).

Neid, kes ei Opi ega toota, on kdikide Gppeastmete IGpetanute hulgas 4-10%, kokku 48 isikut. 32 neist on
ajateenistuses voi lapsega kodus.

Rohkem kui pooltel vilistlastest vastab IGpetatud haridus sellele, mida eeldab nende ametikoht. K&rghariduse
esimese astme |dpetanutest tootab 66% ametikohal, mis eeldab kdrgharidust (sh 16%-1 on ametikohal to6tamise
eelduseks tegelikult magistrikraad). MagistriGppe I8petanutest to6otab 61% vihemalt magistrikraadi nSudval
ametikohal, doktoridppe IGpetanutest téotab 75% doktorikraadi ndudval ametikohal (joonis 14).

m ei oska delda/haridustase pole oluline ei eelda kbrgharidust
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Joonis 14. Téé6tavate vilistlaste jaotus selle alusel, millist haridustaset nGuab nende ametikoht (n=490).

80% vastanute peamiseks sissetulekuallikaks on tootasu (korghariduse esimese astme I8petanutest 77%-I,
magistridppe |6petanutest 83%-I, doktoridppe |Opetanutest 96%-l). Kdrghariduse esimesel astmel on 33%
IGpetanute jaoks oluliseks sissetulekuallikaks ka vanemate vdi elukaaslase sissetulek ning 26%-| toetused ja

abirahad. Magistridppe IGpetanutest on 20% jaoks peamiseks sissetulekuallikaks toetused ja abirahad ning 12%
jaoks vanemate voi elukaaslase sissetulek (joonis 15).

8 Vardluseks: 2012. aasta vilistlaste uuringu tulemused olid tapselt samad, 80% vastanutest tootas, 20% ei todtanud. Ka Bppeastmete IBikes

oli jaotus sarnane: kdrghariduse esimese astme |8petanutest tootas 73%, magistriGppe I6petanutest 87% ning doktoriGppe Idpetanutest
92%.
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Joonis 15. Vilistlaste peamised sissetulekuallikad I6petatud Gppeastme Idikes (n=621).
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doktoridpe

Vaadates, millistes Eesti piirkondades® Tartu Ulikooli I8petanud té6le asuvad, siis peaaegu pooled (45%)
kisitlusele vastanutest tootavatest vilistlastest todtavad Louna-Eestis, sh 35% Tartus. 36% tootavatest vilistlastest
todtab PShja-Eestis, sh 33% Tallinnas. Oppeastmete I8ikes eristuvad doktoridppe vilistlased, kellest rohkem kui
pooled (63%) tootavad Tartus, 17% t60tab PGhja-Eestis ning 17% valismaal (joonis 16).
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Joonis 16. Téétavate vilistlaste jaotus IGpetatud Sppeastmete ning té6tamise asukoha l6ikes (n=490).

% Jaotus vastavalt Eesti piirkondlike Uksuste statistilisele klassifikaatorile (EPS): P&hja-Eesti (Harju maakond), Li&ne-Eesti (Hiiu, Liane, Parnu
ja Saare maakond), Kesk-Eesti (Jarva, Laane-Viru ja Rapla maakond), Kirde-Eesti (Ida-Viru maakond), Lduna-Eesti (Jogeva, P&lva, Tartu,
Valga, Viljandi ja VOru maakond).



Too6tamine parast dpinguid

K&rghariduse esimene aste

78% korghariduse esimese astme I8petanud vastanutest to6tab, sh 40% ka Spib samal ajal (joonis 13). Teistest
Oppevaldkondadest eristub LOOD, mille Idpetanutest tédtavad vadhem kui pooled (47%), samas vaga paljud &pivad
edasi (75%). Teistest sagedamini to6tavad HAR (95%), TERV (92%) ja SOTS I6petanud (90%) (joonis 17).
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Joonis 17. Kérghariduse esimese astme vastanute jaotus dppimise ja téétamise alusel valdkondade IGikes (n=267). Viihese
vastanute arvu tottu on joonisel vdlja jaetud valdkondlikud nditajad TEHN kohta.

69% korghariduse esimese astme tddtavatest vilistlastest tootab tdiskoormusega, 26% osalise koormusega.
Osalise koormusega v&i hooajaliselt todtavaid inimesi on rohkem TERV (55%), HUM (42%) ja LOOD (40%)
valdkonna I8petanute hulgas.

Kdrghariduse esimese astme |8petanutel aitasid pakutud variantidest tddkoha saamisele kdige enam kaasa eesti
keele oskus (81% vastanutest oli selle vditega ndus), oskus teooriat praktikas rakendada (78%) ning omandatud
erialased teadmised (76%) (joonis 18). Oluliseks peeti ka inglise keele oskust (71%) ning omandatud haridustaset
(69%).

kérghariduse | aste I ei nustu tildse pigem ei ndustu pigem ndustun néustun tiiesti
Eesti keele oskus 7% ";'j 27% 54%
Oskus teooriat praktikas rakendada 8% 11 35% 43%
Omandatud erialased teadmised 14% 8% 23% 53%
Inglise keele oskus 11%12%| 28% 43%
Omandatud haridustase/kraad/diplom 12% 16% 28% 41%
Eelnev tdokogemus samas valdkonnas | 26% 119 23% 32%
Opingute ajal véi eelnevalt labitud praktika 28%  14%| 25% 25%
K&rgkooli maine L25%  21% | 27% 13%
Teiste vBorkeelte oskus 28% 23% | 19% 15%
Oppealased saavutused 39% 31% 19% 4%
LBput6d teema ' 55% 31%  $% 4%

100% 80% 60%  40% 20% 0% 20% 40% 60%  80% 100%

Joonis 18. Tegurid, mis aitasid kaasa kérghariduse esimese astme l6petanutel praeguse té66koha saamisele (n=228).



Too6tamine parast dpinguid

Kahel kolmandikul vastanutest (66%) on t66 vaga ldhedalt seotud &pitud erialaga, kdige enam TERV'® ja HAR
valdkonnas (joonis 19). Neid, kelle t60 ei ole Uldse dpitud erialaga seotud, oli kdige enam HUM ja LOOD valdkonna
I[6petanute hulgas.

kérghariduse | aste ei ole seotud mé&ningal maaral suures 0sas vagaldhedalt
TERV (11) 9% 9% 18% 64%

HAR (21) 10% 15% 15% 60%
SQOTS (56) 16% 16% 14% 54%

ARI (41) 7% 24% 24% 44%
LOOD (25) _ 21% 17% 17% 46%
HUM (45) 33% 13% | 9% 44%
100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 19. Kérghariduse esimese astme IGpetanute jaotus valdkondade Idikes selle alusel, kas t66 on seotud Opitud erialaga
(n=199). Vidhese vastanute arvu téttu on joonisel vélja jaetud valdkondlikud nditajad IKT, TEHN ja TEEN kohta.

Kui t66 ei ole erialaga seotud, on selle pdhjuseks eelkdige asjaolu, et mujal on palk ja muud té6tingimused
paremad (59% vastanutest oli selle vaitega ndus, eriti ARl ja HUM valdkonna I8petanud). Mitte-erialast t66d
tehakse ka seetsttu, et erialast to6d ei ole leitud (51%) v&i antud t66 on huvitavam (47%). Veel pShjuseid, miks
tehakse mitte-erialast t6od:

Ei ole osanud leida haridusega kooskdlas olevat t66d, ei tea millist tood voiks teha sellise haridusega. | astme Gpe HUM
IImnes, et dpitud haridusega seotud t6oUlesanded ei paku piisavat rahuldust. | astme Gpe SOTS
Valisin oma teise ametikoha seoses huviga ettevotluse vastu, mida Ulikooli ajal pdgusalt tutvustati. | astme Gpe SOTS
Juba dpingute ajal sain aru, et 100% selles valdkonnas to6tada ei taha. | astme Bpe ARI

Tegemist minu enda firmaga ja hetkel soovin seda edasi arendada ja kasvatada, mitte uut t66d otsida. | astme Gpe LOOD
Vajasin Gpitud erialast vaheldust. | astme Gpe LOOD

56%-| taiskoormusega todtavatest vilistlastest jaab brutopalk alla Eesti keskmise (1119 eurot kuus'!). Madalamat
palka saavate valdkondade hulgas paistab silma HAR (87% teenib alla Eesti keskmise). Kdrget palka (Gle 2000 euro
kuus) saavad teistest sagedamini ARI (17%) valdkonna I8petanud (joonis 20).

kérghariduse | aste kuni 470 € 471€-1119¢€ 1120€-1800€ 1801€-2000€ lile 2000 €
ARI (35) 34% 49% 17%
HUM (22) 5% 50% 41% 5%
SOTS (46) 2% 59% 33% 4% 2%
LOOD (10) 70% 20% 10%
HAR (15) 87% 7% 7%
100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 20. Tdiskoormusega téétavate kérghariduse esimese astme vilistlaste jaotus keskmise brutopalga alusel valdkondade
ldikes (n=128). Viéhese vastanute arvu téttu on joonisel vilja jaetud valdkondlikud néitajad IKT, TEHN, TERV ja TEEN kohta.

10 Selgituseks: arstiteaduse, hambaarstiteaduse ja proviisori Gppekava I8petanud ei kajastu kdrghariduse esimese astme hulgas, vaid
magistrippe I6petanute hulgas. Vt Oppekavade loetelu lisas 2.
112015. a Il kv keskmine palk.
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Magistridpe

82% magistridppe I8petanud vastanutest tootab, sh 18% ka Gpib samal ajal (joonis 13). Teistest valdkondadest
eristub mdnevdrra LOOD, mille Idpetanutest tddtab 67%, samas on LOOD valdkonnas kdige suurem edasiGppijate
osakaal (42% vastanutest Opib, sh 23% tegeleb ainult Sppimisega ning ei té6ta) (joonis 21).
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Joonis 21. Magistridppe vastanute jaotus Gppimise ja té6tamise alusel valdkondade [Gikes (n=258). Vidhese vastanute arvu
tottu on joonisel vilja jéetud valdkondlikud nditajad IKT kohta.

84% magistridppe |6petanud tddtavatest vilistlastest tootab tdiskoormusega. 10% tootavatest vilistlastest tddtab

aga osalise koormusega. Osalise koormusega tootavaid inimesi on rohkem LOOD valdkonna I8petanute hulgas
(28%).

Magistridppe I6petanutel aitasid pakutud variantidest té6koha saamisele kdige enam kaasa omandatud erialased
teadmised (89% vastanutest oli selle vaitega ndus), omandatud haridustase (86%) ning oskus teooriat praktikas
rakendada (86%) (joonis 18). Oluliseks peeti ka eesti keele oskust (75%) ning inglise keele oskust (67%).

magistridpe i ei nBustu lldse pigem ei ndustu pigem ndustun ndustun taiesti
Omandatud erialased teadmised 4% 5 28% 61%
Omandatud haridustase/kraad/diplom 6955 k7 33% 53%
Oskus teooriat praktikas rakendada 5% 7 33% 53%
Eesti keele oskus 10%10 23% 52%
Inglise keele oskus 114% 13%| 29% 38%
Eelnev todkogemus samas valdkonnas f 16% 13%| 28% 34%
Opingute ajal véi eelnevalt labitud praktika 20% 18% 28% 25%
K&rgkooli maine | 19%  18% 38% 13%
Teiste vddrkeelte oskus | 2% @ 23% 22% 17%
Oppealased saavutused 3% 28% 25% 9%
LEputds teema . a3% 29% |15% 8%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 22. Tequrid, mis aitasid kaasa magistriGppe I6petanutel praeguse té6koha saamisele (n=240).
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84%-| vastanutest on td6 vaga ldhedalt seotud dpitud erialaga, kdige enam TERV ja ARI valdkonnas (joonis 23).
Neid, kes vastasid, et to06 ei ole Uldse dpitud erialaga seotud, oli kdige enam HUM ja LOOD valdkonna IGpetanute
hulgas.

magistriope ei ole seotud mdningal maaral suures osas vigaldhedalt
TERV (50) Sj 7% 88%

ARI (40) 5 23% 73%

HAR (28) 11% 4% 11% 75%
LOOD (32) 13% 3% 42% 42%
SOTS (36) 8% 17% 17% 58%
HUM (25) 12% 16% 28% 44%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 23. Magistridppe I6petanute jaotus valdkondade IGikes selle alusel, kas t66 on seotud dpitud erialaga (n=211). Vihese
vastanute arvu tottu on joonisel vilja jaetud valdkondlikud nditajad IKT, TEHN ja TEEN kohta.

Mitte-erialast t66d tehakse eelkbige seetbttu, et mujal on palk ja muud tdé6tingimused paremad (61% vastanutest
oli selle vaitega nBus) ja erialast tood pole leitud (61%). Veel pdhjuseid, miks tehakse mitte-erialast t66d:

Ma ei soovi enam Opitud erialal todtada. magistriépe HAR
Soovin to6tada taiskoormusega thel tookohal, aga loodusainete Gpetajana on selliseid tookohti vaga vahe jama  magistriGpe HAR
ei soovi elamisvaarse palga nimel tootada 3 erinevas kohas.

Pettusin oma Ulikooli ja eriala tasemes, sel erialal on vahe tookohti + Gppetase oli tegelikult madal. Enamus magistriope SOTS
Opingukaaslasi ei todta samuti erialasel ametikohal. IImselt nditab see midagi konkreetse eriala dpetamise kohta.

Olen end ules tootanud uuel erialal ja minu kogemused loevad reaalses elus rohkem kui tlikooli paber.

Opingud olid eelkdige enda kvalifikatsiooni t&stmiseks, ehk et laiendada silmaringi ja dppida juurde teine eriala magistridpe ARI
veel. Ja kuna eelnev td66 on tdhtajalise lepinguga seotud ei olnud ka pohjust seda vahetada.
Ei leidnud erialast t66d, leidsin muu t60 ja olen hetkel véga rahul. magistriépe TEHN

Kui vBrrelda omavahel kdrghariduse esimese astme ning magistridppe Idpetanuid, siis magistriGppe |6petamise
jarel ei ole todtavate vilistlaste osakaal oluliselt tdusnud, kuid kindlasti on suurenenud t86 seotus dpitud erialaga.
Eriti margatav on see LOOD valdkonnas, kus parast kdrghariduse esimese astme |Opetamist to6tas 47%
vastanutest ning vaid 63%-| oli t66 suurel maaral seotud Gpitud erialaga, kuid parast magistridppe 1dpetamist
to6tas 67% vastanutest ning 84%-I neist oli t66 suurel maaral seotud Spitud erialaga (joonis 24).
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Joonis 24. Téétavate vilistlaste osakaal pdrast kbrghariduse esimese astme ning magistrioppe I6petamist valdkondade I6ikes
(n=410). Palli suurus joonisel nditab, kui paljudel t6étavatest isikutest on t66 viga ldhedalt véi suurel médral seotud Spitud
erialaga. Vidhese vastanute arvu téttu on joonisel vélja jaetud valdkondlikud nditajad IKT, TEHN ja TEEN kohta.

31%-| taiskoormusega tootavatest magistriGppe vilistlastest jadb brutopalk alla Eesti keskmise (1119 eurot
kuus'?). Madalamat palka saavate valdkondade hulgas paistavad silma HAR ja HUM, kus rohkem kui 60%-|
vastanutest jaab kuupalk alla Eesti keskmise. K&rgemat palka (iile 2000 euro kuus) saavad teistest sagedamini ARI
(30%) ning TERV (18%) valdkonna I&petanud (joonis 25).

magistridpe Ml kuni470€ ' 471€-1119¢€ 1120€-1800€ 1801€-2000€ W iile 2000€
TERV (30) 6% 70% 6% 18%

ARI (40) 8% 45% 18% 30%
SOTS (31) 26% 42% 16%  16%
LOOD (22) 32% 41% 9% 18%
HUM (20) 5% 55% 35% 5%

HAR (23) 67% 5% 8%

100%  80%  60%  40%  20% 0% 20%  40%  60%  80%  100%

Joonis 25. Tdiskoormusega téétavate magistridppe vilistlaste jaotus keskmise brutopalga alusel valdkondade I6ikes (n=170).
Vihese vastanute arvu tottu on joonisel vdlja jaetud valdkondlikud nditajad IKT, TEHN ja TEEN kohta.

12.3015. a Il kv keskmine palk.
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Toodtamine vélismaal

39 vilistlast, kes kisitlusele vastas, tddtab vélismaal, 10 neist on Tartu Ulikoolis 8ppinud vélisilidpilasena. (Samas
on ka 8 valistlidpilast, kes on jadnud toole Eestisse). KGrghariduse esimese astme I6petanute hulgas on véilismaal
tootavaid teistest veidi rohkem HUM valdkonnas (4 isikut). Magistridppe I6petanute hulgas td66tab vélismaal
teistest enam SOTS valdkonna |&petanuid.

Valismaal tootavate vilistlaste osakaal on kérgem doktoridppe |0petanute hulgas (4 vastanud isikut 24st to6tab
vélismaal). MagistriGppe |Opetanud todtavatest vilistlastest tootab valismaal 11% (27 vastanud isikut),
kdrghariduse esimese astme |dpetanutest 4% (8 vastanud isikut).

Kolmandik valismaal tootavatest vilistlastest (36%, 14 isikut) arvab, et tuleb kunagi tagasi Eestisse tddle, 10% (4
isikut) on aga kindlad, et nad Eestisse t66le ei naase.



EdasiGppimine

Edasidppimine

Kusitluse ajal ehk Uks aasta parast IGpetamist dppis 37% vastanutest. Nendest 91% Gppis kdrghariduse tasemel,
6% tdiendusOppes ning 3% kutsedppes.

K&rghariduse esimene aste

55% kdrghariduse esimese astme |8petanutest Gppis kisitluse ajal ehk aasta parast |[Opetamist: 94% kbérghariduse
tasemel, 4% taiendusGppes ning 2% kutsedppes (kaks HUM ja Gks TEEN valdkonna I8petanu).

K&ige sagedamini Gppisid edasi LOOD (74%) ja HUM (57%) valdkonna vilistlased. K&ige olulisemad edasiGppimise
pdhjused olid soov ennast tdiendada (99% pidas seda oluliseks), soov saada parem tookoht (88%), soov saada
kdrgemat palka (85%) ning soov omandada voimalikult kérge haridustase (70%) (joonis 26).

| astme Bpe pole tildse oluline vaheoluline oluline vaga oluline
Soov ennast taiendada 19% 80%
Soov saada parem tookoht 3% _7%1 34% 54%
Soov saada korgemat palka 4% 10% 42% 43%
Soov omandada v&imalikult kérge haridustase 8% 20% 36% 34%
Soov alustada akadeemilist karjaari 31% 34% 21% 11%
Soov omandada uus eriala/kutse 41% 16% | 17% 12%
Soov kindlustada oma praegune tookoht 40% 21% | 16% 12%
Ei leidnud sobivat t66d 64% 8%‘11%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 26. P6hjused, miks jdtkati dpinguid pdrast kérghariduse esimese astme l6petamist (kiisitud nendelt, kes Gppisid,
n=163).

Veel pdhjuseid, miks dppimist jatkati:

Bakalaureusekraadi puhul on selge, et eriala reaalseks omandamiseks tuleb seda edasi ppida. | astme Gpe
Bakalaureusedpingute ajal tekkis huvi ala vastu, mida Spin magistris. | astme Gpe HUM
Maailm on huvitav ja ma tahan selle kohta rohkem teada ja uurida. | astme Gpe LOOD
Tahtsin oma kitsal erialal [0petada see mis rakendusliku kdrghariduse I8petamise puhul jai tegemata. Kogu | astme Gpe HUM
uurimus ei mahtunud toona I8putddsse.

Taiendada ennast ja tuua teadmised praegusesse kollektiivi. | astme Gpe HUM

Hakata lisaks teatritegemisele ka tulevikus Gpetama.

K&rghariduse esimese astme I8petanutest, kes kisitluse ajal ei ppinud, kavatses 37% Opinguid jatkata, 37%
polnud kindlad ning 27% ei kavatsenud Opinguid jatkata. Enam oli jatkamise soov LOOD (54%) valdkonna
IGpetanutel.

Nendest, kes kindlasti pinguid lahiajal jatkata tahtsid, ei olnud kdik aga sugugi veendunud, et teevad seda samal
erialal. Eriti kahtlevad olid selles osas HAR valdkonna IGpetanud (rohkem oli neid, kes Utlesid, et jatkaksid muul
erialal).

Enamasti sooviti jatkata Opinguid Eestis, kuid 13% (6 isikut) tahtis dpinguid jatkata valismaal. Valdavalt sooviti
jatkata kdrghariduses, kuid Uksikud soovisid edasi 6ppida ka kutsehariduses.



EdasiGppimine

Miks Opinguid jatkata soovitakse? Peaaegu kdigi jaoks oli oluline soov ennast tdiendada (98%), jargnes soov saada
parem téokoht (87%) ja soov saada kdrgemat palka (77%). Akadeemilise karjaari alustamist peeti sagedamini
ebaoluliseks, samuti asjaolu, et seni ei ole veel leitud sobivat t66d (joonis 27).

1 astme Gpe pole iildse oluline vdheoluline oluline vaga oluline
Soov ennast tdiendada 29:j10% 88%
Soov saada parem tookoht 6%6 35% 52%
Soov saada krgemat palka 6% 17% 33% 44%
Soov omandada vGimalikult kbrge haridustase 17% 29% 31% 23%
Soov omandada uus eriala/kutse 29% 25% 29% 15%
Soov kindlustada oma praegune tookoht 42% 10%4 23% 17%
Ei ole leidnud sobivat t66d 60% 15% |6%6%
Soov alustada akadeemilist karjaari 48% 40% 8%4%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 27. P6hjused, miks vdiks pdrast kdrghariduse esimese astme IGpetamist edasi dppida (kisitud nendelt, kel on plaanis
ldhitulevikus Opinguid jdtkata, n=48).

Magistridpe

Magistridppe |8petanutest Gppis kisitluse ajal ehk (ks aasta parast Idpetamist 23%: 84% kdrghariduse tasemel,
12% taiendus&ppes ja 4% kutsedppes (sh ks HUM ja ks ARl valdkonna I8petanu).

Teistest valdkondadest oli edasidppijaid ronkem LOOD (40%) valdkonnas. Sarnaselt kérghariduse esimese astme
IGpetanutele oli ka parast magistridpet edasidppimise kdige olulisemateks pShjusteks soov ennast tdiendada (99%
edasiBppijatest pidas seda oluliseks) ning saada parem tdédkoht (83%). Samuti oli oluliseks soov omandada
vBimalikult kdrge haridustase (78%) ning soov saada kérgemat palka (73%) (joonis 28).

magistriope pole lldse oluline vdheoluline oluline vaga oluline

Soov ennast tdiendada 19% 80%

Soov saada parem téokoht %14 28% 55%

Soov omandada v6imalikult kbrge haridustase 10%9%| 35% 43%
Soov saada kdrgemat palka 10% 14%| 25% 48%
Soov alustada akadeemilist karjaari 19% 16% | 23% 41%
Soov kindlustada oma praegune tookoht 30% 16% | 25% 20%
Soov omandada uus eriala/kutse 36% 19% | 16% 17%

Ei leidnud sobivat t66d 59% 4% [7%10%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Joonis 28. PGhjused, miks jdtkati 6pinguid pdrast magistrippe I6petamist (kiisitud nendelt, kes 6ppisid, n=69).

Nendest, kes aasta parast I8petamist edasi ei dppinud, soovis seda ldhiajal siiski teha 18% (40 isikut), teistest
rohkem soovisid edasi 6ppida TERV magistridppe [0petanud (29% ehk 10 isikut) ja HAR magistriGppe |0petanud
(24% ehk 6 isikut). Ligi pooled tahaksid Spinguid jatkata samal erialal, kuid neljandik tahaks eriala muuta. 75%
Opiks edasi Eestis, 20% vdlismaal. Peamiseks edasiGppimise pdhjuseks on soov ennast tdiendada (98%), soov
saada parem tdokoht (80%) ning soov saada kdrgemat palka (68%) (joonis 29).



EdasiGppimine

magistriope 1 pole iildse oluline vaheoluline oluline I véagaoluline
Soov ennast tdiendada 3%| 15%
Soov saada parem téokoht 5%13%
Soov saada kérgemat palka ﬁ; 28%
Soov omandada v8imalikult k&rge haridustase 8% 33%

2% 20%
5% 20%

Soov kindlustada oma praegune tockoht _ 30%

Ei ole leidnud sobivat téd | 3% 10%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Soov omandada uus eriala/kutse

Soov alustada akadeemilist karjaari

Joonis 29. Péhjused, miks vdiks pdrast magistriGppe I6petamist edasi 6ppida (kisitud nendelt, kel on plaanis Iéhitulevikus
Bpinguid jdtkata, n=40).

Veel pShjuseid, miks v&iks dppimist jatkata:

Asukoht ning abivalmidus. magistriépe HUM

Eesti kdrgharidus ei anna valismaal palju v&imalusi, kui omandada mdne valisilikooli paber, on karjaarivdimalused  magistridpe SOTS
nii Eestis kui valismaal margatavalt suuremad kui ainult Eesti magistrikraadiga.




Padevused

Padevused ja nende olulisus toéokohal

Vilistlased hindasid etteantud 20 padevust viiepallisel skaalal (1=vaheoluline, 5=vdga oluline). K&ikide
Oppeastmete kokkuvdttes peavad vilistlased oma tugevaimateks padevusteks funktsionaalset lugemisoskust
(viiepallisel skaalal hinnang 4,4), oskust hallata informatsiooni (4,4) ning analiilsi- ja tolgendusoskust (4,3). Neid
padevusi on enda juures kdige tugevamaks hinnanud nii kdrghariduse esimese astme, magistridppe kui ka
doktoriGppe I8petanud. K&ige ndrgemaks hinnatakse enda juures oskust koostada ja juhtida erialaseid projekte
(3,4), matemaatilist kirjaoskust (3,4) ning kaelisi oskusi (3,9).

Samal ajal arvatakse, et todkohal on k&ige olulisemaks erialased teadmised ja oskused, suhtlusoskus, anallsi- ja
tolgendusoskus ning iseseisvus ja vastutus toétamisel (neid padevusi nimetati kdige sagedamini viie olulisema
hulgas).

K&rghariduse | aste

Korghariduse esimese astme [Opetanud hindavad oma padevustest kdige tugevamaks funktsionaalset
lugemisoskust (4,4), anallusi- ja t6lgendusoskust (4,3) ning oskust hallata informatsiooni (4,3).

Samas peetakse todkohas koige olulisemaks suhtlusoskust. Vastanute keskmine hinnang enda suhtlusoskusele on
4,2. Koikides dppevaldkondades on vastanute keskmine hinnang oma suhtlusoskusele viiepallisel skaalal Ule 4.

Joonis 30 naitab vilistlaste keskmist hinnangut viiepallisel skaalal kdigi etteantud 20 pddevuse osas. Vilistlaste
hinnangud oma paddevustele on dppevaldkondade 16ikes suhteliselt sarnased. Kdige suuremad erinevused tekivad
oskuses kasutada tehnoloogilisi vahendeid, kus TEEN valdkonna |8petanud hindavad oma pddevusi teistest
olulisemalt kdrgemalt (TEEN 4,6, kbikide valdkondade keskmine 4,0). TEEN ja HAR valdkonna vilistlastel on teistest
tugevamad kéelised oskused (TEEN 4,1, HAR 4,1, kdikide valdkondade keskmine 3,5). Samas hindavad HAR
valdkonna I8petanud teistest palju madalamalt oma vdimekust end erialases voorkeeles valjendada (HAR 3,2,
koikide valdkondade keskmine 3,9).



Padevused

korghariduse | aste @®  &ppeastme keskmine O tookohal kdige olulisem

Funktsionaalne lugemisoskus
Oskus hallata informatsiooni ja oskusteavet
Analiiisi- ja télgendusoskus
Iseseisvus ja vastutus tootamisel
Koostéd/meeskonnattdoskus
Suhtlusoskus @
Probleemilahendamise oskus [ ]
Oppimise ja enesearendamiseoskus @
Tulemustele orienteeritus ° @&
Erialased oskused <]
Oskus kasutada tehnoloogilisi vahendeid [ ]
Erialased teadmised @
Planeerimis- ja organiseerimisoskus [ ]

. 2 i TERV
Voimekus end erialaselt vGorkeeles viljendada HAR @ ® @
Oskus toime tulla pinge ja tagasilookidega ® oy
AlgatusvGime ja ettevGtlikkus & e TEEN
Juhtimise ja juhendamise oskus [ ] TEEN
T ARI
Kaelised oskused ® ® TERVe ®@ HAR
Matemaatiline kirjaoskus HUM o @® e LooD
Oskus koostada ja juhtida erialaseid projekte LOOD @ & @ TERV
TEEN

1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0 45 5,0

Joonis 30. Kérghariduse esimese astme vilistlaste pddevus erinevates aspektides (n=282). Pédevusi on hinnatud 5-pallisel
skaalal (1=vdheoluline, 5=vdga oluline). Joonisel on vdlja toodud Gppevaldkonnad, mis erinevad Gppeastme keskmisest
rohkem kui 0,3 palli vérra. Rohelise ringiga on mdrgitud viis pddevust, mida peetakse té6kohal kéige olulisemaks. Vihese
vastanute arvu tottu on joonisel vdlja jaetud valdkondlikud nditajad IKT ja TEHN kohta.



Padevused

Magistridpe

Sarnaselt kdrghariduse esimese astme vilistlastele hindavad ka magistridppe |6petanud oma padevustest kdige
tugevamaks funktsionaalset lugemisoskust (4,4), anallilisi- ja tolgendusoskust (4,4) ning oskust hallata
informatsiooni (4,4). Téokohal peetakse kdige olulisemaks erialaseid teadmisi ja oskusi. Vastanute keskmine
hinnang enda erialastele teadmistele kui ka erialastele oskustele on 4,3. Ka suhtlusoskust peetakse tookohal vaga
oluliseks, samas hinnang enda suhtlusoskusele on magistridppe vilistlastel 4,1.

Joonis 31 nditab vilistlaste keskmist hinnangut viiepallisel skaalal kdigi etteantud 20 padevuse osas. Suurimad
erinevused valdkondade vahel on matemaatilises kirjaoskuses, kus TEHN ja LOOD Idpetanud hindavad oma
padevusi teistest oluliselt kdrgemalt. Samas hindavad TEHN valdkonna |8petanud enda juures ndrgemaks
Oppimise ja enesearendamise oskust ning oskust koostada ja juhtida erialaseid projekte.

magistriope @® 5ppeastme keskmine O t6okohal kaige olulisem

Funktsionaalne lugemisoskus
Oskus hallata informatsiooni ja oskusteavet
Analliisi- ja tdlgendusoskus
Erialased oskused
Iseseisvus ja vastutus to6tamisel
Erialased teadmised
Koostéd/meeskonnattdoskus
Probleemilahendamise oskus
Oppimise ja enesearendamiseoskus TEHN @
Tulemustele orienteeritus
Suhtlusoskus

@00..©.©©©
]

Planeerimis- ja organiseerimisoskus TERV ¢ [=)
Oskus kasutada tehnoloogilisi vahendeid ® ARl
V&imekus end erialaselt véorkeeles viljendada HAR @ @
Oskus toime tulla pinge ja tagasilockidega @
Algatusvéime ja ettevtlikkus 5]
Juhtimise ja juhendamise oskus o
Kaelised oskused QEH @ HAR
Matemaatiline kirjaoskus HUM o ) -N.OOD
Oskus koostada ja juhtida erialaseid projekte TEHN @ ® AR|. SOTS

1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0

Joonis 31. MagistriGppe Vvilistlaste pddevus erinevates aspektides (n=279). Pddevusi on hinnatud 5-pallisel skaalal
(1=véiheoluline, 5=vdga oluline). Joonisel on vilja toodud 6ppevaldkonnad, mis erinevad Sppeastme keskmisest rohkem kui
0,3 palli vorra. Rohelise ringiga on mdrgitud viis pddevust, mida peetakse téékohal kdige olulisemaks. Vidhese vastanute arvu
téttu on joonisel vilja jéetud valdkondlikud nditajad IKT ja TEEN kohta.



Hinnang Gpingutele

Hinnang Opingutele

96% kisitlusele vastanud vilistlastest on rahul, et dppisid Tartu Ulikoolis, kuid vaid 81% tunneb end tédturul
konkurentsivdimelisena. Tootavatest vilistlastest 98% tunneb, et saab oma tédkohal tédalaselt hasti hakkama,

89% on oma praeguse tddkohaga rahul®3.

K&rghariduse esimene aste

Peaaegu kdik (98%) kdrghariduse esimese astme tootavatest vilistlastest hindavad, et tulevad oma praegusel
tookohal hasti toime (joonis 32, joonis 33).

| astme Bpe kdik ei ndustu lildse pigem ei ndustu pigem ndustun ndustun tiiesti
Tulen praeguses todkohas tbdalaselt hasti toime 2 43% 55%
Olen rahul kdrgkooli valikuga 6 29% 65%
Olen rahul 6ppetdo fiilsilise keskkonnaga 2%!8 54% 35%
Olen tldiselt omandatud kérgharidusega rahul 2% 8 47% 43%
Olen oma eluga rahul 2% 9% 53% 36%
Olen oma praeguse t66ga rahul 3% 9% 43% 45%
Olen rahul oma dppekava/eriala valikuga 2% 10% 36% 52%
Olen rahul 6ppejdudude ja 6petamise tasemega 3% 15% 59% 23%
Tunnen end t&6turul konkurentsivéimelisena {59514% 47% 33%
Olen rahul juhendamisega 4% 18% 46% 32%
Olen rahul 13bitud éppekavaga 2% 19% 56% 22%
Olen rahul 6ppetdd korraldusega 2% 23% 56% 19%
Olen rahul kdrgkooli ndustamisteenustega 10% 20% 41% 29%
Olen rahul praktikavbimalustega 16%  30% 34% 21%

100% 80% 60%  40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Joonis 32. Kdrghariduse esimese astme vilistlaste rahulolu ldbitud Gpingute ja praeguse té6kohaga (n=282).

K&ikide 6ppevaldkondade vilistlased on vaga rahul kdrgkooli valikuga (94% olid vaitega ndus). Rahul ollakse ka
Bppetdd fllsilise keskkonnaga, omandatud kdrgharidusega. Ulelldiselt on 89% kdrghariduse esimese astme

[Gpetanutest oma eluga ja todga rahul.

Millega niivaga rahul ei olda, on praktikavGimalused. Praktikavdimalustega oli rahul vaid 55% vilistlastest, kdige
vahem LOOD valdkonnas(24%). Praktikavoimalustega olid suhteliselt rahul TERV (92%) ja TEEN (82%) valdkonna
vilistlased (joonis 33).

13 vardluseks: 2012. aasta vilistlaste uuringu tulemused olid sarnased. 96% kisitlusele vastanud vilistlastest oli rahul, et 8ppis Tartu
Ulikoolis, 84% tundis end t&6turul konkurentsivdimelisena. Té6tavatest vilistlastest 98% tundis, et saab oma tddkohal todalaselt hasti
hakkama, ning 87% olid oma to6kohaga rahul.



Hinnang Gpingutele

Mis puudutab rahulolu td6ga, siis valdkondi vorreldes naivad kdige rahulolevamad TERV vilistlased. Samas on
TERV I8petanud teistest kriitilisemad Gppejéudude ja dpetamise taseme suhtes (rahul vaid 67% vastanutest).
Juhendamisega on rahul teistest sagedamini TERV (100%) ja LOOD (92%) valdkonna I8petanud, teistest vdhem
ARI (66%) ja SOTS (66%) valdkonna I&petanud.

korghariduse | aste @ sppeastme keskmine
Tulen praeguses tookohas tooalaselt hasti toime [
Olen rahul kdrgkooli valikuga @
Olen rahul 6ppetdo flilisilise keskkonnaga 1G]
Olen Uldiselt omandatud kdrgharidusega rahul @
Olen oma eluga rahul @
Olen oma praeguse t6dga rahul ® TERV.
Olen rahul oma &ppekava/eriala valikuga LooD G:HAR (6] THive
Olen rahul ppejdudude ja dpetamise tasemega TERV @ &
Tunnen end t66turul konkurentsivbimelisena LOOD » [ ] ,‘ngERv
Olen rahul juhendamisega ARl @S0TS @ LOOD T.ERV
Olen rahul labitud 8ppekavaga @ TERV o
Olen rahul 6ppetdd korraldusega TEEN @ (2]
Olen rahul kdrgkooli ndustamisteenustega ARl o [ ] TERV ®
Olen rahul praktikavimalustega LOOD o @ TEEN @ @ TERV
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 33. Kérghariduse esimese astme vilistlaste rahulolu Idbitud dpingute ja praeguse té66kohaga (nende osakaal, kes olid
vastava vditega tdiesti néus voi pigem nous, n=282). Lisaks dppeastme keskmisele on joonisel toodud valdkonnad, kus erinevus
keskmisest on rohkem kui 10%. Véhese vastanute arvu téttu on joonisel vilja jaetud valdkondlikud nditajad IKT ja TEHN kohta.



Hinnang Gpingutele

Magistridpe

Peaaegu kdik magistridppe vilistlased, kes tootavad, hindavad, et tulevad oma praeguses tddkohas vaga hasti
toime (97%), on rahul kdrgkooli valikuga (96%) ning ppekava valikuga (94%) (joonis 34, joonis 35).

Praktikavdimalustega on rahul véhem kui pooled (47%). K&ige rahulolematud on siinkohal SOTS (26%) ja HUM
(31%) valdkonna vilistlased. Praktikavdimalustega olid k&ige rohkem rahul HAR (75%) valdkonna I8petanud (joonis

35).

magistriope kik ei ndustu lildse pigem ei ndustu pigem néustun ndustun tdiesti
Tulen praeguses tookohas té6alaselt hasti toime | 54% 43%
Olen rahul kdrgkooli valikuga 3% | 25% 71%
Olen rahul oma dppekava/eriala valikuga 5 41% 53%
Olen Uldiselt omandatud kérgharidusega rahul 6 53% 40%
Olen oma eluga rahul 2% 7 49% 42%
Olen rahul 6ppetdo fllsilise keskkonnaga 10 53% 36%
Olen oma praeguse t66ga rahul 4% 7 47% 42%
Olen rahul labitud éppekavaga 3% 15% 59% 23%
Tunnen end t66turul konkurentsivéimelisena 3% 16% 48% 33%
Olen rahul 6ppejdudude ja Gpetamise tasemega 3% 17% 63% 17%
Olen rahul 6ppetdo6 korraldusega 3% 18% 59% 19%
Olen rahul juhendamisega 6% 17% 46% 31%
Olen rahul kdrgkooli ndustamisteenustega 10% 26% 48% 17%
Olen rahul praktikavdimalustega 18% 34% 35% 12%

100% 80% 60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Joonis 34. Magistriéppe vilistlaste rahulolu ldbitud pingute ja praeguse téékohaga (n=279).

Kas magistriGppe vilistlased tunnevad end té6turul konkurentsivoimelisena? 81% on selle vditega ndus. Teistest
oluliselt vahem TEHN (56%) ja HUM (70%) valdkonna vilistlased, teistest rohkem ARI (92%) ja TERV (93%)

valdkonna |8petanud.

Millistes valdkondades rahulolu k&ige enam muutub, vorreldes omavahel kdrghariduse esimest astet ja
magistridpet? Kdikide vaidete kokkuvdttes on rahulolu tase tuntavalt paranenud LOOD valdkonna |8petanutel.
LOOD magistribppe |6petanud on labitud Oppekavaga ja praktikavGimalustega palju rohkem rahul kui
kdrghariduse esimese astme I6petanud. SOTS valdkonna magistriGppe |Gpetanud on esimese astme IGpetanutega
vorreldes palju rohkem rahul dppetdd korralduse ja juhendamisega.

Teistest sagedamini on magistridppes kdrghariduse esimese astmega vorreldes rahulolu vahenenud HUM
valdkonnas, seda peaaegu kdikide vadidete puhul. Samuti on magistriGppe vilistlased kriitilisemad TERV
valdkonnas, eriti selles osas, mis puudutab Ulikooli pakutavaid ndustamisteenuseid, praktikavdimalusi ja
juhendamist.



Hinnang Gpingutele

magistriope @ ppeastme keskmine
Tulen praeguses tockohas todalaselt hasti toime (@]
Olen rahul kérgkooli valikuga &
Olen rahul oma &ppekava/eriala valikuga [ ]
Olen {ildiselt omandatud kérgharidusega rahul @
Olen oma eluga rahul @
Olen rahul 6ppetdo fllsilise keskkonnaga @ TEHNe
Olen oma praeguse t66ga rahul @ HAR o
Olen rahul labitud éppekavaga HUM e @
Tunnen end té6turul konkurentsivéimelisena TEHN ® ® HUM @ /ARl TERV
Olen rahul 6ppejdudude ja Opetamise tasemega [2)
Olen rahul 6ppetdod korraldusega @ ® TEHN
Olen rahul juhendamisega ARl 2]
Olen rahul kérgkooli ndustamisteenustega TERV & @ HAR 2925 TEHN
Olen rahul praktikavgimalustega SOTS © eHUM @ ® TEHN  ®HAR
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Joonis 35. Magistridppe vilistlaste rahulolu Iébitud Gpingute ja praeguse t66kohaga (nende osakaal, kes olid vastava vditega
téiesti néus véi pigem ndus, n=279). Lisaks Gppeastme keskmisele on joonisel toodud valdkonnad, kus erinevus keskmisest on
rohkem kui 10%. Viéhese vastanute arvu téttu on joonisel vélja jaetud valdkondlikud nditajad IKT ja TEEN kohta.

Vorreldes omavahel eri Gppeastmete |Gpetanute rahulolu, siis pea k&ikides aspektides kdrgema Gppeastme
IGpetamisel rahulolu kasvab. Eriti margatavalt kasvab rahulolu Sppetd6 korraldusega ja juhendamisega. Samas
aga rahulolu kérgkooli pakutavate ndustamisteenustega on kdrghariduse esimesel astmel suurem kui magistri-
vGi doktoridppes (joonis 36).
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Joonis 36. Vilistlaste rahulolu Idbitud dpingute ja praeguse t66kohaga dppeastmete IGikes (nende osakaal, kes olid vditega
téiesti néus voi pigem ndus, n=486).



Hinnang Opingutele

Ankeedi 16pus paluti vilistlastel anda vabas vormis vastused jargnevatele kisimustele:

Palun kommenteerige soovi korral oma vastused dpingute ja téoga rahulolu kohta.

Millega jaite Bppeprotsessis kdige rohkem rahule ning mis oli kdige suuremaks puuduseks? Milliseid
kommentaare/ettepanekuid on Teil antud kdrgkoolis ja erialal Iabitud dpingute kohta?

Vastanute kommentaarid on toodud lisas 1.



Kokkuvote

Kokkuvote

Peaaegu kaik kisitlusele vastanud Tartu Ulikooli vilistlased tunnevad, et saavad oma todkohal todalaselt hasti
hakkama. Oma t66ga ollakse seda enam rahul, mida kdrgem Gppeaste on Ulikoolis Idpetatud.

Mida k&drgem Bppeaste on Ulikoolis IGpetatud, seda paremaks hindavad vilistlased oma konkurentsivGime
tooturul. Ligikaudu kaks 10-st kdrghariduse esimese astme |8petanust ei tunne ennast tooturul konkurentsi-
vBimelisena. Kui peaaegu kdik ARI ning TERV valdkonna magistridppe vilistlased tunnevad ennast t66jduturul
konkurentsivGimelisena, siis vahem on sellist kindlustunnet TEHN ja HUM valdkonna magistriGppe IGpetanute
hulgas.

Peaaegu kdik vilistlased on rahul, et valisid 8pinguteks Tartu Ulikooli.

Opingute ajal kdis valismaal dppimas voi praktikal vihem kui kolmandik vastanutest. Vilismaale minekut
takistasid eelkdige rahalised kulutused. Suuremateks takistusteks oli veel ka lahusolek ldhedastest, tdokoht
Eestis ning motivatsioonipuudus.

Opingute ajal kais valdav osa vastanutest td6l. Kdige sagedamini tédtasid juba enne &pinguid ning dpingute
ajal HAR, SOTS ja TEEN valdkonna vilistlased.

Majanduslik toimetulek oli peamine Gpingute ajal tootamise pdhjus kahel esimesel k&rgharidusastmel.
DoktoriGppes oli tédtamise peamiseks pdhjuseks soov ennast teostada. Doktori- ja magistridppe kdrvalt
tootamisel oli tookoht sagedamini seotud Gpitud erialaga kui kdrghariduse esimesel astmel.

LOOD valdkonna vilistlased jGuavad todturule teistest hiljem ning teevad kdige sagedamini nii dpingute ajal kui
ka parast kdrghariduse esimese astme |8petamist mitte-erialast t66d. Parast kdrghariduse esimese astme
[Gpetamist tootab vaid iga teine kisitlusele vastanud LOOD valdkonna vilistlane, samas kui neljast kolm jatkas
Opinguid. Ka parast magistriGppe IGpetamist on tootavate vilistlaste osakaal LOOD valdkonnas kdige vaiksem,
ligi pooled LOOD magistriGppe vilistlased dpivad edasi.

Kui t66 ei ole pdrast kdrghariduse esimese astme |Gpetamist erialaga seotud, on selle pdhjuseks kdige
sagedamini asjaolu, et palk ja muud té6tingimused on paremad.

66% kdrghariduse esimese astme I8petanutest, kes tdé6tavad, té6tavad ametikohal, mis eeldab kdrgharidust.
87% toOOtavatest magistridppe I0petanutest tootavad ametikohal, mis eeldab kd&rgharidust, sh kahel
kolmandikul magistrikraadi. Doktoridppe |6petanud todtavad kdige sagedamini ametikohal, mis eeldab
doktorikraadi.

Rohkem kui pooltel tdiskoormusega tootavatest kdrghariduse esimese astme vilistlastest ja ligi kolmandikul
magistridppe vilistlastest jaab brutopalk alla Eesti keskmise. Madalamat palka teenivad parast magistriGppe
IGpetamist kdige sagedamini HAR ja HUM valdkonna vilistlased, kdrgemat palka saavad teistest sagedamini
TERV ja ARl valdkonna vilistlased.

Peaaegu pooled tootavatest vilistlastest tootavad LGuna-Eestis (valdavalt Tartus) ning kolmandik P&hja-Eestis
(valdavalt Tallinnas). DoktoriGppe I8petanutest rohkem kui pooled té6tavad Tartus ning 17% vélismaal.

39 kisitlusele vastanud vilistlast to6tab valismaal. Kolmandik valismaal tootavatest vilistlastest arvab, et tuleb
kunagi tagasi Eestisse t66le, 10% on aga kindlad, et nad Eestisse t6dle ei naase.

Kusitluse ajal ehk Uks aasta parast |6petamist ppis 37% vastanutest. Valdav osa dppis k8rghariduse tasemel,
6% taiendusBppes ja 3% kutsedppes. Kdigi jaoks on oluline soov ennast tdiendada, samuti soov saada kdrgemat
palka ja parem tookoht.



Kokkuvote

Magistridppe |0petanutel aitasid tookoha saamisele kdige enam kaasa omandatud erialased teadmised, oskus
teooriat praktikas rakendada ning omandatud haridustase. Oluliseks peeti ka eesti keele ja inglise keele oskust.
K&ige vaheolulisemaks hinnati téokoha saamisel 10putdd teema, teiste vodrkeelte oskuse ja Gppealaste
saavutuste tahtsust.

Peamist puudujaaki dpingutes nahti praktikavdimalustes. Vaid pooled kdrghariduse esimese astme vilistlased
ja vahem kui pooled magistridppe |6petanud olid praktikavGimalustega rahul.

Vilistlased peavad enda tugevaimateks pddevusteks funktsionaalset lugemisoskust, oskust hallata
informatsiooni ning anallUsi- ja t&lgendusoskust. Kdige ndrgemaks hinnatakse enda juures oskust koostada ja
juhtida erialaseid projekte, matemaatilist kirjaoskust ning kdelisi oskusi. Samal ajal arvatakse, et tédkohal on
kdige olulisemaks erialased teadmised ja oskused, suhtlusoskus, analtUsi- ja télgendusoskus ning iseseisvus ja
vastutus tootamisel.



LISA 1. Vastanute kommentaarid

LISA 1. Vastanute kommentaarid

Rahulolu dpingute ja tooga

Ma tootan 1,5 koormusega, et elada natukenegi sellist elu, mida ma tahan. Palgad on naeruvaarselt vaikselt. NGud
on natukene ressurssi tekkinud, et tegeleda huvialategevustega aga selleks ei ole aega, sest tootan iga paev. Ma
arvan, et Eestis peaks olema voimalik to6tada labipdlemata hea palga eest, eriti kui on nii palju vaeva nahtud
arvukate praktikatega, on killaga tokogemust ja soovi areneda. Arvan, et see palk ei ole sugugi normaalne minu
todkoormuse juures. Ausalt 6eldes on see naeruvaarne. Pigem tekib soov Eestist lahkuda.

| astme dpe ARI

Olen oma td6ga rahul, kuid praegusel téokohal tootamiseks ei ole ilmtingimata vaja diguasalast haridust. Eesti
Oigust saan oma tookohal rakendada suhteliselt vahesel maaral.

| astme Bpe ARI

Olen Gppinud kahte eriala: fisioteraapia (mag 2014) ja kultuurikorraldus (2015) Olen toé6tanud fisioterapeudina,
kultuurikorralduslikke projekte olen labi viinud pigem hobi korras.

| astme Bpe ARI

To6 eeldab suuremaid teadmisi, kui tdnane haridus on andnud, aga see on té6andja poolne moéodalask ja nad ise
peaksid oma ootusi kohandama realistlikumaks. Samas pakub Tartu Ulikool suurt tuge ja haid v8imalusi valismaal
Oppimise jaoks, samas aga napib stipendiume tihtipeale, et neid dpinguid rahastada, sest Eesti elatustase jaab
siiski l3anemaailmale alla. Uhtlasi v&iks Eesti haridussiisteem ja riik tldises plaanis toetada rohkem vélismaal
Oppimist ja hariduse omandamist.

| astme Bpe AR

Ma ei 8ppinud erialasel to6l. Sel ajal kui ma Sppisin, tootasin ma tdiskohaga (umbes 40h nadalas) vabatahtlikuna.
Selleks, et saada t60d, kus praegu olen, ei olnud vahet, kuidas mul koolis ldks. Sain enda t66 tanu vabatahtlikule
todle mille kooli korvalt tegin.

Oppekavaga ei jaanud lldse rahule ja ei soovitaks seda kellelegi (minu viimasel poolel aastal muudeti &ra mu eriala
nimetuselt ,haridusteadused” nimele ,,p&hikooli mitme aine Gpetaja“) selline muudatus tehti ilma et meil oleks
olnud mingeidki muudatusi, mis tegelikult teeks Gppekava nimega kokku kaivaks (nagu jargmistel kursustel tehti).
Ma olen pettunud, pahane ning kui midagi, siis instituut rikkus mu tuleviku lootused, sest kui keegi vaataks, mida
ma Opiksin, siis nimetus ,,p&hikooli mitme aine dpetaja“ ei lahe absoluutselt kokku erialaga mida mina Gppisin
(alustuseks juba, mul oli kdrvaleriala, nii et omandasin , ihe aine dpetaja“ nimetuse.

Onneks oli eriala piisavalt lihtne, et ma sain selle kdrvalt teha midagi olulist, mis garanteeriks mulle selle
suureparase t60, kus ma praegu olen.

| astme Spe HAR

Oppisin kutse®petajaks, kuid omas linnas seda eriala enam petada ei saa, kuna dpilasi enam ei ole.
Tootan lasteaiadpetajana.

| astme Gpe HAR

Tootan hetkel koolis ja hoopis teisel erialal, mis aastaid tagasi omandasin. Plaanin suunda muuta ja jadda téole
kooli.

| astme Gpe HAR

Eriala praktikate sisteem oli tdiesti paigast ara. Enamus praktikaid tuli iseseisvalt otsida ja sooritada, sealjuures
eelteavitus ja konsultatsioonid olid puudulikud. Ldpuks jai paljudel [6putd6 kdrvale teha mitu praktikat korraga ja
ka need said viletsad ja kiiruga tehtud. Loodame et praeguseks on slsteem veidi parenenud.

| astme 6pe HUM

K&ige suure puudujaak opingute ajal oli erialasest juhendamisest ja nGustamisteenustest. Eriti viimasest tundsin
kdige rohkem puudust.

Semestris korra toimuv karjdaripaev ei asenda stabiilset nBustamisteenust. Seda nii karjaari- kui pstihholoogilise
ndustamise kohapealt. See on minu silmis vaga suur puudujaak Tartu Ulikooli osades, mis asuvad véljaspool Tartut.
Tore, et nGustamine on Ulikoolis tasuta, aga kui ma selleks pean eraldi Tartusse sditma, siis kaib see rahaliselt
paratamatult dle jGu.

| astme Gpe HUM

Kuna ei toota labitud erialaga seotud tédkohal, siis ei saa seda ka vastavalt hinnata. Aga labitud Sppekavaga olen
siiski vaga rahul.

| astme Gpe HUM

Kuna olen pikalt Ghel todkohal téotanud ega pole mujale kandideerinud, ei oska ma paris hasti hinnata seda, kui
konkurentsivoimelisena end tunnen. Kui vdimalik, valiksin selles osas variandi "nii ja naa", kuna mulle tundub, et
mul napib vaga teadmisi nt IT vallas, mis on tdnapaeval enam-vahem igal pool oluline.

| astme dpe HUM

Luhike versioon: sugulaste survel sai tlikooli mindud. Peale I6petamist sain Gsna kiiresti aru, et kdrgharidus on
mass Ulikooli tdttu Gsna devalveerunud (isegi reaalteaduste tudengitel on |6petamisel probleeme). Peale
|Gpetamist panin ennast ametikooli kirja ning peale aastat Opet sain kohe t66d keevitaja-lukksepana. Edasi léhen ja
spetsialiseerun ametikoolide kavade kaudu keevitusrobootikale. Loo moraal: ilma Ulikoolita ei oleks kunagi
ametikooli tGsiselt votnud.

| astme Spe HUM

Ma ei kahetse, et dppisin usuteadust, aga tunnen puudust reaalsest ametist. Kaldun arvama, et kutseharidus on
olulisem, kui kérgharidus.

| astme 6pe HUM

Minu haridus on mind tdé6otsingutel igati toetanud.

| astme Gpe HUM




LISA 1. Vastanute kommentaarid

Olen rahul, et dppisin valitud likoolis valitud eriala, kuid vahetult parast giimnaasiumi likooli sisse astudes ei
teinud ma teadlikke valikuid ja ei m&elnud tulevasele karjaarivoimalustele. Olen rahul, et valisin selle tlikooli ja

eriala pigem seetGttu, et tutvusin dpingute kaigus heade inimestega ja Ulikoolilinnas oli meeldiv Ulikooliaega veeta.

Karjaarile m&eldes polnud see valik ilmset parim, kuid ma ei kahetse seda, sest sain Spingute kadigus muid vajalikke
hiuvesid (sBbrad ja tuttavad, kogemused).
Seepdrast 6pingi nidd uut eriala.

| astme Gpe HUM

Olime esimene lend sellel erialal. Sellest tulenevalt oli ppeprotsess ja juhendamine konarlik. (Eriti kui oldi
eelnevalt samal ala tegevad)

| astme 6pe HUM

Tartu Ulikooli saksa keele filoloogia 8ppetoolis ei saanud ma eriti palju erialaseid teadmisi. Peamiselt olen need
saanud magistridppes ja too kaigus.

| astme Gpe HUM

Alati saab paremini ja ma arvan, et teadmiste rakendamine on oluline osa nende omandamisest. Vahe rakendust
ei tdhenda, et peaks tegema hullult palju praktikat jms, pigem vastupidi, peaks andma Gpilastele rohkem
individuaalseid ja rithmatoid, mille kdigus dppejoud saab anda juhtldnga vajaliku info ja materjali leidmiseks ning
ergutada diskussiooni tekkimist klassiruumis.

Oppejdust on kasu kui ta jagab enda teadmisi, mitte ei koosta &pikutest liihikokkuvdtteid.

| astme Gpe LOOD

GUmnaasiumildpetajatele ei raagita, et dppekohtade arv erinevatel dppekavadel ei ole absoluutselt seotud
tooturu vajadustega. Nii Gpivad tuhanded noored iga aasta midagi, mis ainult "k&rgharitud" maérke juurde annab,
mitte aga teadmisi v3i oskusi, mida tegelikult té6turul rakendada. Ulikoolid on liialt kinni teadlaste koolitamises
ning klassikalistel ppekavadel.

| astme Gpe LOOD

Kuna olen alustanud magistridpinguid, aga seda ei saanud kuskil mainida, siis see md&jutab ka juba Uhtteist. Ei
maleta enam, mis kaib bakalaureuse- ja mis magistridpingute kohta.

| astme Gpe LOOD

Magistrisse mineku peamine pohjus oli, et eelmine eriala oli liialt laialivalguv ning ma ei tundnud, et ma olen
tooturul konkurentsivéimeline, sest mind huvitavate suundade oskustest jaab puudu.

| astme Gpe LOOD

Minu arvates on enamiku jaoks liiga vara otsustada oma erialavalik gimnaasiumi I6pus. Tunnen, et alles ntid, 6
aastat parast keskkooli Idpetamist, oleksin valmis Glikooli minema. Té6turul ees ootavaks ei valmista koolid kil
kuidagi ette - hea kill erialased teadmised tulevad, aga kool kasvatab idealiste, kellel on védga raske té6turule
siseneda ja seal toimuvaga kohaneda.

Eesti miinimumpalga suurus on asi, millest ma ldse aru ei saa. See on ilmselgelt liiga vaike tasu inimesele, kes
puhendab suurema osa oma elust téotamisele. Arvestades elukallidust on miinimumto6tasu mdnitav - vaata
kuidas saad idaeuroopalik suhtumine.

| astme Gpe LOOD

Olen oma praeguse tooga vaga rahul, kuid see pole seotud omandatud erialaga.

| astme Gpe LOOD

Parast bakalaureuse astme |6ppu ei olnud mul siiski palju erialaseid teadmisi. Magistri Gpingute jooksul olen vaga
palju rohkem juurde saanud oskusi ja teadmisi.

| astme Gpe LOOD

Voiks saada erialast tood.

| astme Gpe LOOD

KGige suurem probleem on pigem kooli I6petanud inimeste konkurentsivéimes to6turul. Keegi ei julge palgata
noort, kes alles koolipingist on tulnud.

| astme Gpe SOTS

Kuna mul ei ole Ulikooli IGpetamise jargselt (st alates juuni 2015) to66turule siseneda dnnestunud, siis ei ole ka
Opinguid ja senist todrahuolu vGimalik hinnata. Seega on antud hinnangud uldist rahuolu silmas pidades.

| astme Gpe SOTS

Kuna Soomes raamatupidamisega tegelemiseks on vaja lisapraktikat, siis selle tGttu ei ole saanud veel erialasele
toole. Olen soome keele koolitaja hetkel, kuid suveks olen end raamatupidamisalal tdiendanud ja olen erialasel
tool.

| astme Gpe SOTS

Leian, et t66andjad, kes nGuavad téokuulutustes kdrgharidust ning pakuvad selle eest 550€ netopalka kuus
(siinjuures eriti riigiasutused), solgivad ise to6turgu ja selle vdimalusi.

| astme Bpe SOTS

LGpetatud Gppetaseme kohta midagi halba pole 6elda (bakalaureus), aga hetkel olen magistrantuuri teisel aastal
ning see valmistas mingil maaral pettumust. Opin riigimajanduse suunal, aga 8pe on vaga teoreetiline ning

eluvGoras, mis tahendab, et lisateadmisi magistrantuuri kaigus eriti ei loodud. Ainete ja 6ppekavade koostamisel ei

arvestata Opilaste (sama teaduskonna |0petanute) eelnevate teadmistega ning pannakse kokku vaga erineva

taustaga Oppurid (nt on kohustuslikud ained, kus on koos majanduse magistrandid, matemaatikud ja doktorandid).

Programmi juht ja 8ppejdud ei v&ta Uldse arvesse dpilaste kaebusi vdi muresid. Osad Sppejdud ei ole piisavalt
padevad Opetama (pigem teadusttole pihendunud ning dpetamise oskus ei ole just kiita). L&puks on majanduse
magistrantuuri erinevate suundade tasemed vaga erinevad. Kokku on kolm suunda, kus ainete keerukuse ja
taseme vahe on véga suur.

Positiivne oli voimalus olla Gppeassistent ja anda ise praktikume. See oli kindlasti kasuks ka to6le saamisel.

| astme Gpe SOTS

Paljud vastused tulid negatiivsed lihtsalt selle parast, et esialgne erialavalik mulle ei sobinud. Probleem polegi
mitte niivdaga koolis vdi Gppekavas vms, vaid lihtsalt mulle ei sobinud.

| astme Bpe SOTS

Vahetasin valdkonda, kuna dlikoolis valikaineid valides leidsin, mida oleksin tegelikult dppima vGinud minna. Ehk

siis otse parast keskkooli on vérdlemisi raske valida seda "diget" eriala, kuna puudub kogemus/kontekst.

| astme Gpe SOTS
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Olen oma t66d tehes rahul sellega, et oskan vabalt suhelda ja teha oma t66d korrektselt.
Palju sellest on tanu Gpingutele. Samas tunnen, et olen vdimeline veel enamaks ja tahan ennast arendada veelgi,
et jagada oma teadmisi ja oskusi.

| astme Bpe TEEN

Raske on seda sdnastada, kuid tunnen siiski, et 6pingud ei andnud mulle piisaval hulgal teadmisi. Kuna tegemist oli
ettevdtluse suunaga, ei tunne ma ennast siiski absoluutselt enesekindlalt iseseisvalt mingisuguse ettevotluse
alustamisega.

| astme Gpe TEEN

Eraelulised probleemid on pisut suurenenud.

| astme Gpe TERV

Too on keeruline, kuid palk absoluutselt mitte motiveeriv. Oleksin eluga véaga rahul, kui ka palk vastaks minu
tehtud todle.

| astme Gpe TERV

Ajal, mil mina IGpetasin, oli praktilist kiilge vahe. Ning seminarideski olid kindlad, kes raakisid, kuivord
Oppejoududel olid oma lemmikud ning teiste suhtes, kes ei haaranud asju nii kergesti, oldi eelarvamuslikud.

magistridpe ARI

LGputddde juhendamisse juhendajate panus pinnapealne, kogesin seda ise. Juhendalad eelistavad t66d teha
Opilasega, kes on olnud bakalaureusedppes hiljuti, aga mitte nendega, kes on juba 10 aastat tagasi [dpetanud. Just
need 10 aasta tagused |8petajad vajavad rohkem infot ja abistamist, sest nende jaoks on kdik uus ja ka Gppimata
see 0sa, mida |8putdode kirjutamisel Gpetatakse praeguses bakalaureusedppes.

magistridpe ARI

MBA majandusteaduskonna Gppekava ja dppekvaliteet ei vastanud ootustele. Juhendajaks oli tlikoolivaline
Bppejdud, kes valdas professionaalsel tasemel teemat ja ndustas eeskujulikult ja asjakohaselt. Ulikoolist sellist
juhendamist nimetatud valdkonnas ei saanud.

magistridpe ARI

Opingud andsid juurde teadmisi, mida on hetke t&6s vaja. Kuna té6l ei pidanud kiima punkt kella pealt oli
vGimalus t66d vaga lihtsalt Gpingutega siduda. Oskus aega planeerida ja oma tegevusi.

magistridpe ARI

Tartus on riigisektoris juristide palgad liiga kasinad. Selle t&ttu olen pigem eluga rahul.

magistridpe ARI

Ei ole rahul oma magistritdo juhendamisega.

magistriope HAR

Ma pole rahul sisteemiga, kus selleks, et Sppida oma ainet Gpetama lihtsustatud dppekavaga dpilasele, tuleb
ldbida tohutu hulk eeldusaineid, sisuliselt kogu eripedagoogika eriala.

magistriope HAR

Ma voin rahul olla ja tahta to6tada oma ametikohal, kuid liiga palju muud negatiivset on, mis paneb métteid
mdlgutama.... minna dra mujale. Omandatud haridusega olen igati rahul ja ma nautisin neid 6pinguid.

magistriope HAR

Opingute ajal oleks v8inud olla rohkem praktikat. Nii nagu mdnes vélismaa riigis nt: Inglismaal, kus
Opetajakoolituse ajal veedavad Ulidpilased enamuse ajast reaalselt koolis praktikal dpetades ja Oppides.

magistriope HAR

Sobiva erialase t606 leidmisel ja Ghtlasi noorusest tadiskasvanuikka Gleminekul mangivad véaga suurt rolli tutvused.
Elus oma koha leidmine v3ib v8tta aastaid ja tee selleni v3ib olla vaga kadnuline.

magistriope HAR

Tartu Ulikooli eripedagoogika osakond annab Eestis kdige parema pedagoogilise hariduse. Tédturul Gletab
ndudmine pakkumise, eripedagoogid on kdikjal koolides hinnatud ja oodatud.

magistriope HAR

Idufirma Ghe asutajana ei nae ma mitte-rahuoluks erilist vajadust. Praegu tundub olevat kdik sujuvat.

magistriope HUM

Kuigi omandatud kdrgharidus ei ole otseselt seotud minu téokohaga ja tookohustustega, on dpingud kindlasti
tulnud kasuks ka to6ol (keeleoskus, suhtlemisoskus, ajaplaneerimine, tldise silmaringi avardumine jne). Olen
omandatud kdrgharidusega rahul, kuigi ei to6ta erialasel kohal ega ei ole ka ldhiajal taiskohaga plaanis sel alal
toodle asuda.

magistriope HUM

Magistrikraadi omandanuna ning vastutusrikka t66 tasuks on 400 eurot kuus.

magistriope HUM

Oleksin oodanud kooli poolt rohkem praktikavdimalusi ja teoreetiliste teadmiste kasutamise dpetamist praktilistes
olukordades. Kuna mul ei dnnestunud mitmel konkursil osalemise kiuste erialast ega eriala ldhedast t66d leida, siis
pidin alustama uuesti 8ppimisega, valides sootuks teise eriala ja kdrgkooli. Tundub, nagu dpetaks TU-s rohkem
inimesi, kui neid tooturg on valmis vastu votma. Sellist olukorda tuleks riiklikul tasandil reguleerida, nii et kdik
I6petajad leiaksid erialase t66. Vastasel juhul pole nende inimeste koolitamisel Gildse mdtet.

magistriope HUM

Olen oma praeguse to6ga (doktoritdo kirjutamisega) rahul, kuid leian, et varasemad Gpingud ei panustanud
piisavalt erialastesse teadmistesse. Liiga palju oli tldisi aineid, liiga vahe praktikume vdi spetsiifilisi erialaseminare.

magistriope HUM

Opingutega pole mu t66 lldse seotud, t66 mdttes olid 8pingud pigem hobi ja kasutegur edasise t66 mdttes
puudus.

magistriope HUM

Palk antud erialal humanitaarvaldkonnas ei ole absoluutselt konkurentsivdimeline ja vastavuses oma haridusse
panustatud aja jm ressurssidega.

magistriope HUM

Kooli k&rvalt tédtasin teises asutuses projektipdhiselt-vaike koormus. Uks projekt oli otseselt seotud I8putddga.

magistridpe LOOD

Kuigi to6 saamisel oli palju 6nne ning kasu oli ka tutvustest, rajanes kdesoleva to6koha saamine UlikooliGpingutel.
Tootan parast flusikaGpinguid (baka+magister) elektroonikainsenerifirmas tarkvaraarendajana (praeguse seisuga
1,5 aastat) ning ei saaks tooga rohkem rahul olla.

Nii dpingute kui praeguse tddkoha véltel on edukus ning rahuolu peamiseks eelduseks motiveeritus. Olin 3pingute
véltel motiveeritud oskuseid ning uusi tarkuseid omandama ning olen hetkel vdga motiveeritud end erialaselt
arendama.

magistriépe LOOD




LISA 1. Vastanute kommentaarid

Labides doktorantuuri Sveitsis ja v&ttes aineid siinsetes tlikoolides néen, et tlidpilastelt oodatakse tunduvalt
rohkem teadmisi, kui meile Gpetatud on.

magistriope LOOD

Ma astusin Tartu Ulikooli bioloogiat 8ppima esmakordselt aastal 2010. K&ikjal meedias reklaamiti eriala olulisust
ning vajalikkust. Tundsin, et minus on piisavalt vdimekust antud erialal tegutsemiseks. Nudd olles magistrikraadi
katte saanud, naen, et tegelikkuses on to6pakkujaid minimaalselt ning tegelikult ei ole minu kvalifikatsiooni mitte
kellelgi vaja. Tunnen end petetuna, reklaamiohvriks langenuna.

magistriépe LOOD

Opitud eriala oli pdnev ja arendav, aga tddkohti selles vallas napib. Ldpetajaid on oluliselt rohkem, kui erialaseid
tookohti.

magistriope LOOD

Seda eriala mujal Eestis ei Opetata. Seega ei saanud muud k&rgkooli valida.

magistriope LOOD

K&rgkoolides, olenevalt muidugi erialast, saab haid teadmisi ja mdne erialavaliku puhul vajaliku diplomi, kuid
praktilisi erialaseid oskuseid jaab ikkagi pisut vajaka. Seeparast 6ppisin just kdige paremini tanu samal ajal
tootamisele ja kursusekaaslastele, kes samuti erialast t66d erinevates organisatsioonides tegid.

magistridope SOTS

Ma polnud rahul ppekava ja 8ppetdd korraldusega. Mdlemad kohustuslikud praktikad pidid toimuma sama
kalendriaasta sees (kokku ca 10 nddalat), mis tahendas, et lisaks dppepuhkusele tuli leida muid alternatiivseid too6lt
vabastuse viise. Samas rohutati, kui oluline on juba Gpingute kdrvalt tootamine, kuigi dppekorraldus seda eriti ei
toetanud (praktika, 8ppesessioonid nidala sees). Oppekava on praeguseks, vrreldes minu sisseastumisega 2013.
aastal drastiliselt muutunud, mis jatab mulje, et minu labitud dppekava polnud piisavalt padev, et seda sarnasel
kujul alles hoida.

magistridope SOTS

Magistriprogramm oli minu jaoks teadlik valik, teadsin, mis oskuseid soovin endas arendada, dppejdud olid
tasemel. Mina olen rahul!

magistriope SOTS

Minu Opitud eriala ja praegune t60 ei ole omavahel seotud. Samas olen ma vaga tanulik, sest Gppejoud olid viga
head ja huvitavad. Ma tunnen, et dppisin palju ja olen selle eest tanulik. Juhendamise-protsess oli natukene nork ja
minu hinnangul vajaksid juhendajad koolitust kuidas juhendada ning kindlasti peaksid nad selle eest saama ka
vastavat tasu. LOpuks leidsin vdga hea juhendaja aga see ootamine ja venitamine tekitas vdga negatiivseid tundeid
Ulikooli suhtes, kuigi Gppeprotsess oli vaga meeldiv.

magistridope SOTS

Nagu eelnevalt mainisin on minu IGpetatud dppekava kahjuks vdga nérk, mitmeid dppekavas loetud aineid ei olnud
aastaid (kui Uldse) loetud. Seega, paberil ilus pilt, reaalsuses aga midagi muud.

magistridope SOTS

Oleks v&inud ise veel rohkem praktiliselt ette mdelda.

magistripe SOTS

Opetamise tase on kdrge, aga sotsiaalteadusliku hariduse erialateadmised on tééturul kasutud. Seda vdiks
Oppekohtade loomisel enam arvestada.

magistridope SOTS

Opingud andsid kiill arvestatava teoreetilise pdhja ning selle valtel oli v8imalik ka kaudselt pariselulisi Glesandeid
lahendada. Kuid siiski, majanduse, rahanduse ning analtisi kohta Gpib ainult siis kdige rohkem, kui on tarvis
lahendada pariselulisi probleeme ja tlesandeid. Kahjuks on Eesti Ulikoolides iseseisvaks to6ks antavad probleemid
pigem kaugel reaalsusest. Jah, oli mitmeid aineid, kus sai rinda pista eluliste probleemidega, kuid Gpris suur osa
Ulesannetest olid ideaalsest maailmast ning pariselust kaugel.

Praktika oli suureparane kogemus, kuid selle koha vditlesin ma ise vélja.

magistriope SOTS

Palju teooriat ja vahe praktilisi teadmisi, millega midagi tGesti teha on. MagistriGppes peaks saama piisavad
oskused.

magistriope SOTS

Sellel erialal ei saa Tartus t66d. MA cum laude on sunnitud t66tama muidgimehena keskharidust nGudval tookohal.
Pole voimalik omandada elusaset ega luua perekonda ja saada lapsi.

magistridope SOTS

Ulikoolis &petatav ja reaalselt tédkeskkonnas vajalik-ndutav ei Gihti hasti. Valisin praktilise suuna (kliiniline
pslihholoogia), kuid ainetena sain teoreetiliste teadmiste kasitlemise Ghest ja teisest kiljest, mis aga ei katnud
praktilise t&6 vajadusi. Oppejdude on vihe, kogu aeg iihed ja samad mitte just k&ige avatuma ja tolerantsema
meelega, mistdttu tootis Ulikool sarnaselt m&tlevaid, jaiku inimesi. Kahju sellest.

magistripe SOTS

Koormus v&iks olla suurem. magistriGpe TEEN
Praktikat vdiks olla rohkem juba bakalaureuse ajal. magistriGpe TEEN
Apteekrite defitsiit hoiab palgataseme kdrgel ja téopuudust karta pole. Eriala annab laiapdhjalised teadmised, tdanu  magistridpe TERV
millele on vdimalus to6tada ka mitmetel muudel ametikohtadel.

Palga suurus ei ole vastavuses n8utava kvalifikatsiooniga. magistridope TERV
Praktika osas on arstiteaduskonnas &nneks viimasel ajal tehtud olulisi Gmberkorraldusi, minu ajal jattis veel kohati magistridope TERV
soovida. Positiivne oli aga juba siis see, et kui inimene ise leidis endale praktikakoha valismaal, siis katt ette ei

pandud.

Rohkem praktikat oleks olnud vaja. magistriope TERV
To6 on raskem, kui ma endale ette kujutanud olen. Ei nde oma peret, ei ole rahul oma tétkohaga. magistriope TERV

Olen kall hetkel lapsehoolduspuhkusel, aga olen rahul oma t6okohaga, kus ma enne lapsesaamist tootasin.

doktoriGpe IKT




LISA 1. Vastanute kommentaarid

Millega jaite Oppeprotsessis kbige rohkem rahule ning mis oli kdige suuremaks puuduseks? Milliseid
kommentaare/ettepanekuid on Teil antud kdrgkoolis ja erialal Idbitud dpingute kohta?

VGiks néha juba dpingute alguses reaalseid firmasid sellel erialal, et saada Gpingute olulisusest paremat aimu. | astme Gpe

Flusiline ja vaimne keskkond oli positiivne. Mdned ained olid mahukamad, m&ned vdhem, seega oli mdistlik | astme Bpe ARI
tasakaal. Suurimat puudust on raske valja tuua. Ma leian, et Viljandi Kultuuriakadeemia peaks tegelema rohkem

avatud dlikooli GliGpilastega, sest me oleme sama olulised kui iga paev Ulikoolis kdivad tudengid. Ma sain vaga vahe

infot ja tuge.

Kahju, et ei olnud viiksemaid Spigruppe, nagu on kombeks Inglismaal. Uldiselt paljud teised tudengid ei | astme Bpe ARI
inspireerinud rohkem t66tama, oli kaks varianti, kas selline "peaasi, et labi saab" mentaliteet véi siis vastandina
liigne konkureerimine. Oppejéudude tase oli suures osas vaga hea, aga esines mdningaid erandeid.

Kindlasti hairis ppetaseme vahe Tartus ja Tallinnas. Diplom, mis véljastatakse on sama, kuid Tartus tuleb aine | astme Bpe ARI
labimiseks niha oluliselt rohkem vaeva. Opime me kiill enda jaoks, kuid niiteks praegu kui ma soovin minna

magistrisse Tallinnasse, kandideerin koos Tallinnas bakalaureuse |8petatud tudengitega, kelle keskmine hinne on

seetSttu palju kGrgem, et Oppeainete labitavus on olnud kergem. Seda ei Gtle ma kuulujuttude p&hjal, vaid isikliku

kogemuse pd&hjal, kuna olen ka ise teinud sama ainet nii Tartus, kui Tallinnas ning vdin delda, et erinevus oli ikka

margatav. Selline kogemus ei olnud mitte ainult (ihe ainega, vaid paris mitmega. Uhtlasi on ka

Oppekorraldusspetsialistide to6s mdningaid erinevusi- samasugustele probleemidele pakuti erinevaid lahendusi

vastavalt sellele, kui vastutuleliku spetsialisti jutule parasjagu sattusid. Mis oli lubatud thele tudengile, oli keelatud

teisele, pannes tudengid ebavdrdsesse olukorda. Tasulisel kohal dppides andis see vaga kdvasti tunda. Kohati jaigi

mulje, et raha teenimine on hariduse pakkumise k&rval Uiks peamisi eesmarke- mis on kurb.

Mulle vdga sobis tstiklidpe. Enamik Sppejéude olid vdga professionaalsed ning Gppeained asjakohased. | astme dpe ARI
Kultuurikorraldus on eriala, mida Opib siiski rohkem t66d tehes kui koolis ning kindlasti on sellel erialal edukamad
need, kes juba kooliajal aktiivselt tegutsevad.

Olen rahul olemasolevate 6ppejéududega, koolist saab tugeva teoreetilise pagasi. Paremini voiks olla korraldatud | astme dpe ARI
tegevus praktika ja praktiliste oskuste osas

Oli padevaid dppejdude, aga kahjuks ei osata edasi anda oma teadmisi selliselt, et enamus aru saaks. Oli palju | astme Bpe ARI
Oppejoude, kes sisendasid positivismi.

Oppejdudude tase ei olnud Ghtlaselt tugev. | astme Bpe ARI
Oppeprotsessi ja tingimustega olen rahul, kuid I8putéé maht 9 EAP oli liiga vaike, oli tehtud viga palju t66d ja | astme dpe ARI

sellega nagin palju vaeva, samuti hinnati seda omandatud hariduse tasemest palju rangemalt.

Puudub dlikoolipoolne tugi praktika leidmisel, Ghtlasi ei ole seda bakalaureuse tasemel iildse vajalik teha. Samutiei | astme &pe ARI
ole eriti palju valikaineid Tallinna digusteaduskonnas. Mitte olulisi aineid tahtsustatakse Ule ehk tegelikkuses ei ole

need praktikas tootegemisel vajalikud ja neile kulub liigselt energiat, samas kui seda energiat vdiks rakendada

oluliste ja praktikas vajaminevate ainete Gppimiseks.

Kui Tartu ja Tallinna 6ppekavad peaksid digusteaduskonnas olema samad, siis esinevad olulised erisused- | astme Bpe ARI
hinnatakse erinevalt ja seega on tulemus kohati erinev soltuvalt dppejdust.

Oppekava on stagnatiseerunud kohati, liigselt tldaineid- magistris ei peaks tldaineid tildse nii palju olema, vaid | astme Bpe ARI
ikka konkreetseid huvipakkuvaid ja reaalselt téoturule sisenemiseks vajalikke aineid. Olen ndus, et teatud Gldaineid

on vaja, et arendada (ldiseid oskusi, aga kohati tunduvad need v&tvat liigselt ruumi 8ppekavas. Uhtlasi on katmata

Oiguses suured valdkonnad, mida vdiks sUvitsi Spetada- finants- ja majandusdigus nditeks.

Juhendajad ei juhenda ehk juhendaja peaks olema mentor mitte coach uurimistodde puhul. Noortele inimestele | astme Bpe ARI
tuleb Gpetada ja selgitada puudusi ja kuidas neid korrigeerida mitte lasta [dpmatult ise neil kisimustele vastuseid

leida. See ei vii ju eesmargini, milleks peaks olema, et Ulidpilane saab aru, mida ta valesti teeb, kuidas paremini

teha ja kuidas tuleks tulevikus m&elda ja kisimusi lahendada.

MHe o4eHb noaxoamna Gbopmort 0by4eHMa 1 BCTpeya ¢ O4eHb KOMMETEHTHbIMUM NPenoAaBaTenamu. | astme Spe HAR
Cuctema BbIBOPHbIX NPEAMETOB He NO3BO/IMAA MHE NPONTU HEKOTOPbIE U3 NPea/IOKEHHbIX, KOTOPble MHe Obian | astme Spe HAR
O4YeHb UHTEePECHbI.

Jain rahule heade GppejGududega, kdige suuremaks puuduseks pean liiga lihikest ja pinnapealset praktikat. | astme Gpe HAR
K&ige suuremaks puuduseks jai Oppeprotsessis see, et kohati oli ppekavas aineid, mis olid seotud erialaga vahe, | astme Gpe HAR

kuid see-eest olid vaga mahukad ja kdrgete ndudmistega.




LISA 1. Vastanute kommentaarid

- Ma ei jaanud rahule sellega et eriala nimetus muudeti dra viimasel poolel aastal mu dpingutest. see rikkus ara
minu jaoks igasugused karjaari alased valjavaated ning ei kdinud kokku minu &pitud eriala sisuga (muutus
"haridusteadused" - "p&hikooli mitme aine Gpetaja).

- Ma ei jaanud rahule sellega et kui ma bakalaureuse t66d kaitsesin (mille kirjutamist alustasin kui eriala nimetus
oli "haridusteadused) heideti mulle ette, et [6putdo ei ole kooskdlas eriala nimetusega - pdhikooli mitme aine
Opetaja.

- Ma ei jadnud rahule sellega, et petajad olid ainsad |dpetajad, keda ei lubatud I6petama peamajja. Me olime
ainsad, kes ei vaarinud seda ulikooli silmis.

- Ma ei jaanud rahule 8ppe koordinaatoriga/konsultandiga (kuidas teda nimetataksegi?) kelle vigade t&ttu ning
vale informatsiooni téttu ei saanud ma peaaegu nominaal ajal [Gpetada.

Ma Utleks et k&ige suuremaks puuduseks dldiselt oli asjaolu, et koolist kumas labi, et Gpetajad on vaartusetud. See
oli justkui Ulikooli murelaps.

Millega ma jain rahule? Eriala oli nii lihtne, et ma sain samal ajal tegeleda vabatahtliku to6ga taiskohaga, tanu
millel mul I8petamise jarel ka téokoht tuli.

| astme Gpe HAR

Oleks v&inud olla ka bakalaureuse astmes rohkem vaatlustunde ja koolide ning erinevate paikadega tutvumist (n6
praktilist poolt lisaks teooriale).

| astme Gpe HAR

Praktikatega jain vaga rahule, kuid kooli poolt maaratud juhendaja oli mittepadev ning see tekitas teatud pingeid
Bppeprotsessis. Uks suurtest puudustest on dldine I8putdé Glesehitus. Leian, et 18putdd peakski olema les
ehitatud kuidagi praktikale (lihtsalt mahukam praktika, lisalilesanded vms.).

| astme Gpe HAR

Puuduseks oli see, et iga Gppejéud vaatas oma matta otsast ning iseseisvate téode maht oli I8puks kokku teine
tookoht kodus arvuti taga.

| astme Spe HAR

Suurim puudus see, et praktikat eriti ei olnud.

| astme Spe HAR

Vaga rahul olen Gpingutega, kuna minu muutused on igas m&ttes suured. K3ik erinevad 6ppeained andsid mulle
enda arendamiseks palju juurde. Sain t60ks vaga hea pedagoogilise hariduse.

K&ige suuremaks puuduseks oli [dputdo kirjutamine. Teooriaga sain veel enam-vahem hakkama, kuid k&ik mu
andmete tootlemine, kirja panek oli mulle ja ka teistele kursusekaaslastele suureks takistuseks. Enamusel on siiani
[Gputdod parast kool Idpetamata. Sama probleemi parast ei Idpetanud nominaalajaga.

Olen ka Tartu Ulikoolile samast probleemist kirjutanud.

| astme Gpe HAR

HenocTaTku: HaAMUMe HeAOCTaTOYHOMO KOIMYECTBa y4ebHbIX NPaKTUK (TakMKe CIMLLIKOM KOPOTKOe Bpems
NPOXOXKAEHMS NPAKTHK).

| astme Gpe HAR

Jain k&ige rohkem rahule 6ppekava sisese praktikaga ja sellega, et Viljandis vdga toetatakse lidpilaste ettevdtmisi
ja kogemuste hankimist. Ka dppejéud on enamasti vaga avatud tundidest puudumiste puhul nt lisalilesandeid
andma vdi muid lahendusi leidma.

Oppekava kohta pole midagi lisada, sest k&ik vajalik info on ammu juba 8ppeosakonnale edastatud ja juba
Opingute ajal pulti Glidpilaste soovitusi rakendada, kus vahegi véimalik.

Ulikooli puhul negatiivse aspektina toon vilja juba eelmises punktis mainitud ndustamisteenuste puudus
kolledZites.

| astme 6pe HUM

Kogu raagitu oli aarmiselt ponev ja huvitav. Praktika oleks voinud kohustuslik olla. V&iks raakida pohjalikult
tulevastele |6petajatele, kuhu edasi minna ja milliseid téotamise vdimalusi on.

| astme Gpe HUM

K&ige enam jain rahule dlikoolilinna ja Ulikoolieluga, oli [dbus ja tore!
Suurim puudus on ilmselt see, et valitud erialal on téokohti vahe ja palgad madalad.

| astme Gpe HUM

K&ige rohkem jain rahule dppejdududega, kelle jaoks hispaania keel oli emakeel voi kes oskasid hispaania keelt
emakeelekdneleja tasemel. Kige vahem jain rahule nende Gppejéududega, kelle jaoks hispaania keel ei olnud
emakeel ja kes tunnis raakisid eesti keeles. Meeldis Erasmuse programmis osalemine, kuid stipendium oli vaike
(2500€ kuueks kuuks, sh lennupiletid, tegelikult kulus vahemalt 5000€).

| astme Gpe HUM

K&ige rohkem jain rahule Tartu Ulikooli 8ppejdududega ja kooli lldise tasemega. Oppejdud olid tdesti oma ala
professionaalid.

Minu jaoks suurimaks puuduseks oli ainete rohkus ihes semestris. Enamik labitud ainetest olid vdart kaks vdi kolm
EAP-d, seega 30 (v3i enama!) EAP mahutamine Uhte semestrisse vOis aeg-ajalt keeruliseks osutuda, eriti kui ained
omavahel ka kattuma hakkasid. See k&ik oli muidugi tdiesti tehtav ja ma ei nde selles otseselt mingit probleemi.

| astme Gpe HUM

KGige suurem pluss oli, et Gpe toimus kaugGppes, mida praegu enam ei ole. Samas oli see ka suur miinus, sest keel
nagu iga teine erialagi vajab igapaevast praktikat. Kaugdppe protsessis oli vaga suur pluss iseseisval t60l, see sundis
vaga tagant, et olla igaks loenguks valmis.

| astme Gpe HUM

Kuna puudub vérdlus sarnaste 6ppekavadega teistes koolides (praktikas labimata), siis on raske hinnata kas midagi
vGiks veel paremini timmida. Mina jain vaga rahule. Eks aegajalt vaiksemaid arusaamatusi oli kuid see on loomulik.

| astme Gpe HUM




LISA 1. Vastanute kommentaarid

Minu eriala juures on vaga oluline inimeste kombinatsioon, kes kursusele vastu véetakse. Minu kursus ja selle
meelestatus, koostodoskus ja distsipliin vGimaldasid dppida Uksteise pealt vahemalt sama palju kui loengutes-
seminarides. Kiidaksin vaga ka osakondadevahelisi koostéovéimalusi koolitotde raames. Paljud praegused
tookontaktid ja tutvused parinevad sealt.

Seetdttu: inimesepdhise Sppe puhul ei tohiks kvoodi jargi vastu votta. Kui pole piisavalt padevaid noori, pigem olgu
vaike ja tugev kursus, kui et lahjendada kvaliteeti kvantiteediga!

| astme Gpe HUM

Oppemahu suurus oli kohati arengut pidurdav- palju materjali- nii erialast kui ka alusained, mis p&hierialak&rval
tundusid liiga mahukad. Aega analliUsida ja omandada Oppekava oli vahest isegi nn peadpddritava tundega.
Jain rahule véga véimalusega minna vahetusiliGpilaseks-vorratu kogemus Uhtlasi vtta ka aega juba Gpitu
kinnistamiseks ning uue omandamiseks valismaal. Elukooli ja 8pinguid rikastav!

| astme dpe HUM

Rahul dpingutes pakutuga. Hea ja huvitav ala. Puuduseks vast kdige enam see, et antud ala kompetentsi jaoks ei
ole lihtne pakkuda selgeid t66 vdimalusi. Kill aga saab igalks ise dpitule tuginedes luua omad véimalused
karjaariks. Minu huvi on teadusega tegelemine ja selles suhtes on oma tee kdimine ise enda sattida nagunii.
Loomulikult viks olla juba ette ndha rohkem vimalusi rahastuse leidmisel.

| astme Gpe HUM

Rahul: Oppekeskkond ja inspireerivad dppejdud.

| astme Bpe HUM

Rahule jain sellega, et anti palju erinevaid huvitavad aineid dppida. Rahule ei jadanud praktikate ststeemiga ja
Oppemahu mittekokkulangevusega. (Uhe aine jooksul, mis andis 1,5 ainepunkti, pidi kdima loengutes, valmistama
Opimapi todproovidega ja valmistama ka teatud tehnikas suurema eseme, mis kokku oleks mahu poolest v&inud
anda 6 ainepunkti. Seda siisteemi on ka praeguseks muudetud ja ei oska praegust olukorda hinnata. Oppisime kill
palju kuid tihti jaime ajaga janni asjad kippusid poolikud jaédma.)

| astme Bpe HUM

Rahule jdin sellega, et sain ise endale palju valikaineid valida ning palju huvitavat oma erialale juurde dppida.
Oppejdud olid enamasti viga mdistvad.

Oppe kvaliteet polnud eriti hea. Liiga tldised ained, mis ei ole piisavad, et parast bakalaureust kohe mingile
erialaga seotud too6le saada.

| astme 6pe HUM

Suurim puudus: liiga palju teoreetilist mola mis unustad kaks nadalat peale eksamit ara.

K&ige rohkem rahul: loogilise anallisioskuse arendus. Arenes, kui tootlesid massiivseid infovooge, mis malu pidi
ldbi sorteerima ning meelde jatma nn "asja tuuma".

Ettepanek: pohjalikum infotund uutele rebastele. On kill nn "mentorite tund", kuid minu ajal oli nendel suurem
mure, et kuidas kiill rebaste ristimist korraldada. Nt oleks &pingute alguses olnud VAGA kasulik teada, et on
vGimalik oma moodulid niiviisi Gle ehitada, et |Idpetamisel saad kaks taisjGus bakat katte. V&tab kill kaks lisa-aastat,
kuid nt enda puhul oleks saanud taisvaartusliku majandusteaduse bakakraadi+ muidugi ajaloo oma.

| astme 6pe HUM

Toetust said need, kel olid head tulemused, aga polnud tegelikult toetust vaja. Mina téotasin selleks, et toime
tulla, kool kannatas ja ma ei olnud kooli silmis vaariline isegi mitte toimetuleku toetuseks. Samas kursaded, kelle
jdukad vanemad toetasid, neil oli aega koolile piihenduda, said toetust, mida neil vaja polnud. Adrmiselt
ebavdrdne on toetuste slisteem.

| astme dpe HUM

Véeti kuulda soovitusi kuidas eriala paremaks muuta.

| astme Bpe HUM

Puuduseks oli kohustusliku praktika puudumine. Ma tunnen, et sellest oleks mulle palju abi olnud.

| astme Gpe IKT

Suurimaks puuduseks on praktikavGimaluste vahene I8imitus Gppekavasse ning vahene koostoo ettevotetega
Oppetegevuses.

| astme Gpe IKT

Arvan, et minu erialale (geenitehnoloogia) v8etakse liiga palju tlidpilasi vastu. Oppetd6 toimub nii TU-s kui TTU-s,
aga tookohti vaga pakkuda pole. Mina to6tan hetkel haigla laboris, kuhu tegelikult oodatakse pohiliselt Glidpilasi,
kes on Tartu Tervishoiu Kérgkoolis I6petanud bioanaltdtiku eriala.

Oppeprotsess ise on huvitav, aga hetkel pole Eestis suurt tulevikku minu eriala Ipetanud inimestele.
Ambitsioonikamad sdidavad valismaale, enamus leiavad tookoha teistelt erialadelt, Uksikud saavad erialase t66
Eestis.

| astme Gpe LOOD

Flusika 6ppekava oli Usna paindlik ning tudengitele anti vdga palju vdimalusi Gppekava taditmiseks.
NBuded ulidpilastele olid vaga madalad. Aineid oli vdimalik labida peaaegu olematute teadmistega. Vohas
akadeemiline petturlus.

| astme Gpe LOOD

K&ige rohkem jain rahule bakalaureuset66 juhendamisega ning vabaainetega.
Paljudel ainetel olid kehvad 8ppejéud. Oppeainetes oleks v8inud olla pariselulisi probleeme teadlastelt ja
ettevotetelt.

| astme Gpe LOOD

Minu arust oli tegemist liiga inimgeograafilise erialaga ning puudu jdi erinevate programmide kasutamise oskusest.

| astme Spe LOOD

Minu konkreetsel erialal oli praktikat pigem vahe ning oleksin soovinud varem konkreetsele suunale
spetsialiseeruda, vahem Uldiseid aineid ldbida. M&ni Gldaine ei pakkunud absoluutselt huvi ning vahendasid
seetdttu motivatsiooni Sppimiseks. Lisaks ma ei saa just delda, et need teadmised vaga kasuks tulnud oleksid.
Samas ma mdistan, et teatud ained on vajalikud laiapGhjalise hariduse saamiseks.

| astme Spe LOOD

Oppekava oli hea ning oli v8imalik v&tta ettendhtust suuremas mahus aineid.
Mdned Uksikud ained olid kill viletsad, kuid 8ppetd6 kohta kisiti tudengitelt vaga tihti tagasisidet ning seda voeti
ka kuulda.

| astme 6pe LOOD
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Oppeprotsessis jdin rahule ainetega, kus oli v8imalik mingi protsess algusest I&puni labi teha. Aga kdige suuremaks
puuduseks on see, et Oppekava ei kai ajaga kaasas ja ka Oppematerjalide puhul kehtib sama probleem.
Oppekorralduse osas jaib segaseks, et miks peab pahe &ppima eksami jaoks informatsioon, mis nii kui nii ununeb.
Pigem oleks oluline see, et inimesed oskaksid otsida informatsiooni ja leida see enda jaoks oluline teave.

| astme Gpe LOOD

Paljudel 6ppejoududel jaab pedagoogilisest vdimekusest puudu. Innovaatilisemaid Sppemeetodeid oleks oodanud,
kui semestris ainult loengud ja sessil "powerpoint-karaoke" kohta tiks suur eksam. Rohkem probleemipdhist dpet.

| astme Gpe LOOD

Puuduseks oli dppejdudude Gpetamine- monotoonne slaididelt maha lugemine. Samuti see, et praktikume polnud
vaga palju.

Rahule jain ainetega Uldiselt, et kdigest dpetati midagi ja sai mingisuguse Uldvaate, kuid kindlasti bakalaureuse
kraadist sellisel erialal ei piisa, et tunda endast padevana.

| astme Gpe LOOD

Rohkem praktilisi véaljundeid. Kindlasti soodustada tudengite tegutsemist tudengiorganisatsioonides, see arendab
pehmeid oskusi kdvasti.

| astme Gpe LOOD

Suur miinus oli praktika puudumine (see peaks naddseks muutunud olema).

| astme Gpe LOOD

Suurim puudus oli praktika integreerimine dppekavasse. VGimlaik, et see on muutunud, kuid minu bakalaureuse
Oppe ajal, ei saanud laboratoorset t00 eest ainepunkte, erinevalt vaga sarnasest Gppekavast- geenitehnoloogiast.

| astme Gpe LOOD

Ulikool on tilehinnatud ning ei tasu sinna minna, kui pole 100% oma valikus kindel.

| astme Gpe LOOD

Ulikooli, Bppekava paindlikkus. V&imalus suunda muuta.

| astme Gpe LOOD

VG&imalus votta aineid kdikidest valdkondadest avardas silmaringi ja tegi dpingud p&nevaks. Seejuures oli meeldiv,
et bioloogia 8ppekava oli Gipris mitmekesine ja laiahaardeline. Oppejéud enamasti kdrgel tasemel.

Rohkem iseseisvaid uurimusi, et kinnistada 6ppejou 6eldut. Neid uurimusi vGiks 6ppejéud "juhendada" (juhtida
paremate kisimuste, materjalide, meetodite juurde). Rohkem teadusfilosoofiat ja m&tlemist. (kes teine maailma
paremaks muudab kui mitte ise :)

| astme Gpe LOOD

Alustasin &pingutega Viljandi Kultuuriakadeemias, kust viidi meie eriala tle Tartu Ulikooli juurde. Viljandis oli
Oppekorraldusega kdik korras, aga Tartus kogesime hoolimatust ja lohakust Viljandist tulnute suhtes. Toeks olid
vaid meiega Viljandist kaasa tulnud dppejoud.

| astme Gpe SOTS

Eks neid puudusi kindlasti oli, aga ajaga on need juba ununema hakanud :)
Huvitav oli see, et 1-3 EAP-d andvad ained olid sageli keerulisemad ja oluliselt ajamahukamad kui nt 6 EAP
Oppeained.

| astme Gpe SOTS

Jain rahule klassikalise majandusteoreetilise dppega. Plldlused praktilisuse ja moodsama dppe poole olid pigem
ndrgad. Minu jaoks ei tohiks Ulikool olla kutsekool. Eriti veel ndrk kutsekool.

| astme Gpe SOTS

KGige enam jain rahule ainetega, kus Gppejdud ldhenesid praktiliselt probleemidele ja teooriale ning tdid naiteid
kuidas teooriad saab/ei saa kasutada tegelikkuses. Soovitaksin programme ja nende funktsioone rohkem dpetada.
To6le minnes ja eriti valisturule on oluline teada nditeks VBA'd, arenenumaid ékonomeetria arvutiprogramme ning
ka SAP. Paljud valismaa ulikoolid annavad baasteadmised nende programmide kohta selleks et t66turul oleks
tudengid paremas olukorras ja ettevdtted naeks neid kui ihaldusvaarseid to6tajaid.

| astme Gpe SOTS

Kommunikatsioonipoolel vahene praktika - praktika tapselt nii palju, kui suvel endal dnnestub ise leida.
Koolipoolne praktikakoha leidmise abi pigem vdhene pluss praktilised ained (ajakirjanduses nt oli reporteritoo ks
selline praktiline aine, mis valmistas tapsemalt erialaseks eluks ette) puuduvad.

Kommunikatsioonis ei olnud soositud PR blroos sooritatud praktika - minu hinnangul oleks mdistlik mdlemat
soosida, ehk teha mdlemad kohustuslikuks, et oleks v&imalikult mitmekulgne kogemus.

Liiga pinnapealne tagasiside 6ppejoudude poolt vGi taiesti puudulik - oma vigadest v3i ka Gnnestumistest keeruline
Oppida.

| astme Gpe SOTS

Kuna avatud Ulikool oli kadumas, valitses kooli poolelt segadus ja Uksk&iksus.

| astme Gpe SOTS

Opetamiskvaliteet oli minu jaoks dlikoolis taielik $okk. Mulle tundub, et kdik teavad, kuidas 8ppejdude valitakse, ja
tegelikult on selge, et paljudel ei ole selle vastu huvi ega kompetentsi.

Minu jaoks oli parim osa I8put®o kirjutamine. Valisin enne juhendaja ja siis teema, kuna vastasel juhul ei pruugi
saada juhendajat, kes isegi t60 labi viitsib lugeda.

| astme Gpe SOTS

Opingud ei olnud véga viljakutsuvad.

| astme Gpe SOTS

Oppejéudude Spetamise tase on kehv. Nad on teadlased, mitte 8ppejdud... see tdhendab, et ei pddra Spilase
arengule nii palju tdhelepanu. Samuti tundub, et dppejéud véiksid julgelt rangemad olla, sest kes see ikka muidu
end liigutama hakkab kui on teada, et dpingutest saab kergelt labi.

Samuti sooviks rohkem matemaatilise statistika aineid, Big Dataga tegelemise aineid oma programmi.

| astme Gpe SOTS

Oppekava oli mitmekdiilgne ja huvitav, oli 4 suureparast dppejéudu.

| astme Gpe SOTS

Praktikat oleks vdinud rohkem olla.

| astme Gpe SOTS
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Rohkem oleks vdinud olla praktikat seoses Interneti kommunikatsiooni ja uusmeediaga. Liiga palju oli "klassikalist"
ldhenemist.

| astme Bpe SOTS

Suurimaks puuduseks oli see, et eriala tunde oli vahe, nii 6elda vabaaineid oli kdvasti rohkem. Juhendaja ja IGput6o
teema leidmisel aidati vahe.

| astme Bpe SOTS

Tartu Ulikool annab lisaks haridusele kaasa ka sotsiaalse kapitali ja tutvused, mis Eesti maastikul on abiks koguks
eluks.

Suurimaks puuduseks antud dlikooli puhul on erialade kuiv teoreetilisus ning darmiselt vahe praktikat. Oma
ainukese bakalaureuse ajal tehtud praktikagi pidime ise valja ajama/otsima ning selleparast taielikult muret
tundma. Kooli poolt oli abi Gsna vahene.

| astme Gpe SOTS

Tudengite tagasisidega arvestatakse ja kuigi muutusi viiakse labi aeglaselt, siis muutused ikkagi toimuvad pidevalt.
Naiteks kui mu baka alguses oli igas aines sessi ajal eksam (st nt 11 eksamit), kuid semestri jooksul polnud thtegi
Glesannet (mdnel heal juhul mdnes aines kontrollt6), siis praeguseks on asjad muutunud ning tudengid saavad
enda teadmisi kinnistada pidevate kodutoode ja enesetestimisega.

| astme Gpe SOTS

Vaga meeldis rakenduslik dppekava ja rohke praktikavGimalus- reaalselt saab teooria praktikas rakendada.
Mdnevdrra heidutas mind see, et osakond viidi Tartusse Ule, kuna Viljandi keskkond oli soodsam nii
elamisvéimaluste kui ka sotsiaalses osas.

| astme Gpe SOTS

VOTA vdiks olla loogilisem ja inimlikum! Kui k&rgkool ei usalda tédandjat, kelle juures ollakse reaalselt erialaselt
tool 7 aastat.

Pigem tekkis olukord, kus olen sekretirina omandanud oskuse viljendada end konkreetselt ja lihidalt, kuid VOTA
taotlus ja eelkdige selle komisjon eeldab sellist eurokantseliiti ja mullipuhumist, et tule taevas appi... See komisjon
oleks vdinud selle paberimaarimise asemel teha kdne todandjale ja kisida, miks ta sellist lolli Gldse palgal hoiab...

| astme Gpe SOTS

Oppetdd sundis arendama meeskonnatddd, mis on tanapaeval tks vajalikumaid oskusi. P4rast pinguid olen
hakanud avatumalt ja enesekindlamalt suhtlema. Tean, et suudan ja oskan.

| astme Gpe TEEN

K&ige rohkem olin rahul loominguliste eriala ainete ja nende korraldusega.

| astme Gpe TERV

Kdige suuremaks puuduseks voib pidada osasid dppejoude, kes andsid oma ainet aarmiselt igavalt ja mitte
arusaadavalt.

| astme Gpe TERV

Tartu Ulikooli fiisioteraapia erialal v8iks olla rohkem praktikaid v&i pikendada praktikate kestvust.

| astme Gpe TERV

Oppejdud peaksid rohkem tihelepanu pé6rama sellele, milline on reaalne praktika ning 8petamisel sellega magistriGpe
kohanema.

Osadel 8ppejdududel on iganenud arusaamad ning ei ole valmis arutluseks ja diskussiooniks.

Puudus: liiga teoreetiline. Naiteid tolle hetke majanduslikust olukorrast riigis vaga ei kasitletud. Puhas teooria, magistridpe
mille omandad, kuid unustad kiiresti, ei anna vaga midagi.

Rahul: eriala on praktilise suunitlusega ning seda oli ka 8ppekavas lUsna hasti jargitud. Téovahenditega tutvumine magistridpe

ning vdimalus kooli kaudu neid soodsama hinnaga soetada.
Puudus: praktikat vdiks alati rohkem olla ning see vdiks/saaks olla méarksa stistemaatilisem (igal dppeaastal, mitte
viimase aasta |0pus) ja koordineeritum (téokoha- ja koolipoolne tagasiside!).

Avatud Ulikoolis on &pe liiga pealiskaudne ja loenguid liiga vahe. Oppeained l3bitakse kiirustades. Samuti v&iks
rohkem olla seminare, mis aitaksid kaasa teadmiste praktilise poole omandamist.

magistridpe ARI

K&ige suurem puudus oli ikkagi infovahetus ja tunniplaan. MagistriGppe viimase aasta tunniplaan ei kannatanud
Uldse kriitikat. Sel ajal kui tuleks tegeleda [0putdo kirjutamisega, tuli meil labida vaga mahukaid ained, mis
|6ppkokkuvdttes muutsid nii mGnegi Glidpilase |dpetamise nominaalajaga vGimatuks.

Praktika oli pigem keeruline. Kui sa just ei tootanud erialasel t66l, oli praktika sooritamine keeruline, kuid oli
véimalik hakkama saada.

Voib-olla oli ka vahe infot valismaal Gppimise kohta, et vahest oleks soovinud infot selle kohta rohkem, et kasvéi
md&nda kursust vdtta.

L8putdo juhendajaga vaga rahul, kuid ei saa olla rahul t66 kaitsmise komisjoni subjektiivsusega ja samuti ka
retsensendiga. See jattis halva malestuse.

magistridpe ARI

K&ige suuremaks puuduseks oli MBA puhul pingutatud BA majandusteaduse Gpilastele magistrioppe loomine, mis
ei vasta MBA tudengite ootustele. Voeti vastu Ulikdpilasi, kellel puudus veel professionaalne kogemus ja
Oppejoudude suhtumine (tuldi ainult diplomi jarele) oli daarmiselt ebaprofessionaalne. Samuti Gppejéudude
materjalid (aegunud mitmel juhul).

magistridpe ARI

Liiga palju teooriat ja liiga vahe praktilist poolt.

magistripe ARI

Loengute ja eksamite toimumine t60 ajal oli puuduseks.

magistridpe ARI
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Oigusteaduskonnas jain kdige rohkem rahule dpetamise tasemega ja teoreetilise poolega. Oppejdud on oma ala
vaieldamatud eksperdid.

Probleem on praktilises pooles. Oigusteaduse &ppekava labimisel peab 8pilasi rohkem suunama erialaseid oskusi
rakendama. Praegusel juhul tullakse t66le ning dpitakse tood tegema. Praktiline pool peaks olema varem juba
aimatav - mitte alles magistris. Leian, et selleks ei pea omama pdhjalikke teoreetilisi teadmisi, et mdista kdige
lihtsamaid tooprotsesse, nt kuidas toimub ks menetlus kohtus algusest peale, mis siisteeme kasutatakse jne.

magistridpe ARI

Olen arvamusel, et 8ppekava ei arendanud mu praktilisi oskuseid piisavalt. Oppejdudude tase ei olnud stabiilselt
tugev, oli vaga tugevaid Gppejoude ning teisi, kelle dpetamise kvaliteet andis soovida.

magistridpe ARI

Oli vaga haid dppejoudusid, kelle jagatud teadmisi kasutan ka oma t66s. Oli Gppejéudusid, kes lihtsalt tegid oma
tood raha parast.

magistridpe ARI

Ope jai osa ainete puhul darmiselt teoreetiliseks ega andnud eriti juurde tédalaselt vajalikke teadmisi. Sooviksin
rohkem analGdtilist ja praktilist suunitlust dppes. Samuti jai osa ainete Gpetamine darmiselt pealiskaudseks.

magistridpe ARI

TU eelis digusteaduskonnas on dppejdudude nimekiri, kuigi viimasel ajal on see pisut muutunud kehvema poole.
Siiski, nimekad Gppejéud on see, millega jain rahule. Ei jadnud rahule praktilise valjundi puudumisega.

magistridpe ARI

Uldiselt jain rahule, tempo oli talutav isegi tdokdrvalt 8ppimiseks. Mdned vanad &ppejdud kaisid nirvidele, aga
midagi pole teha, kui soovid IGpetada, siis tuleb taluda.

magistridpe ARI

Voiks olla rohkem Gppejoude, kel on ka akadeemia-valine tookogemus. Ainult teooriatest jadb vaheks. Seda eriti
Avatud Ulikoolis, kus tudengid on k&ik juba markimisvaarse td6kogemusega.

magistridpe ARI

Avatud Ulikoolis oleks oodanud rohkem avatust ja tootavate inimestega arvestamist.

magistriope HAR

Erialasel t66l Oppijale pole vajalik nii suurel maaral praktika labimist, see oli liig.

magistriope HAR

Instrumendieriala tundide vahesus ja teooria vahene seos praktikaga seoses tundide vahesusega.

magistriope HAR

KGige rahuldust pakkuvam oli erialaste teadmiste késitlus ja seostamine praktiliste oskustega.

magistriope HAR

KGige suuremaks puuduseks oli, et ainedpetajal pole véimalik Gppida, kuidas oma ainet lihtsustatud 6ppekavaga
Opilasele Gpetada, sest selleks tuleb labida tohutu hulk eeldusaineid, sisuliselt kogu eripedagoogika eriala.

magistriope HAR

Kérgkoolidppejoud vdiksid olla vaarilisemalt tasustatud.

magistriépe HAR

Madned TU Narva KolledZi 8petajad, kes on koolitédtajad ja Bpetavad ka kolledZis, ei arvesta, et nende kuulajad on
taiskasvanud inimesed, suhtuvad UliGpilastesse nii, kui nad oleks 8. klassi Gpilased.

magistriépe HAR

Puuduseks oli véljatodtamisjargus dppekava, kus puiti siduda erinevate instituutide oskuseid, ent tulemuseks oli
killustatud Gpetamine, mille tulemusena kannatas ennekdike erialaselt sisuliste teadmiste edastamine.

magistriope HAR

Rahul olen kooli asukohaga. Salme Sppehoone juures on enam-vahem piisavalt parkimiskohi.
Praktikat oleks vdinud olla rohkem.

magistriope HAR

Suureks toeks osutus magistritoo kirjutamise "abikursus", kuhu tulid k&ik, kellel t66 ei edenenud kuidagi. Seal
saime tGelise toetuse ja lihtsalt sooja suhtumise.

magistriope HAR

1) Professionaalsed I6putddde juhendajad.
2) Luba asutada Ulikooliruume Gpingute ja maalimise eesmargil 66paevaringselt.
3) ERASMUS 0ppe ja valispraktika vGimalus.

magistriope HUM

Juhendaja oli ebapadev, kattesaamatu ja passiivne. Ldppkokkuvdttes juhendasin end ise.

magistriope HUM

K&ige suurem puudus seisnes ainete Ulesehituses - arheoloogias oli ikka veel valdavaks loengu vorm, kus Sppejéud
raakis auditooriumi ees ning tudengid putdsid kiiresti véimalikult palju les kirjutada. Selline Gppevorm on
iganenud ning tuleks asendada interaktiivsete seminaride vGi praktikumidega.

magistriope HUM

K&ige suuremaks puuduseks oli I6putdd juhendamine. Vi digemini juhendamise puudumine. Seega vdiks Ule
vaadata, kellele anda juhendamise llesannet (millisele tootajale see sobiks, kes oleks ka ise motiveeritud).

magistriope HUM

Kuigi mu erialal polnud dppekavas eriti suures mahus praktikat, olid iganddalased seminarid siiski vdaga praktilised,
mida ma hindan k&rgelt. Samas tundus vahepeal, et eriala dpetamine oli veidi ajast maha jaanud, naiteks
tutvustati vaga vahe tdlkeabiprogramme, mis on suur puudus, sest tdnapaeval on need t66s vaga vajalikud.

magistriope HUM

Oppeprotsessis jdin rahule sellega, et péris erialased ained toimusid vaikestes gruppides, kuna meil ei olnud palju
UliGpilasi, see vdimaldas saada rohkem tagasisidet.

Puuduseks pean seda, et praktika oleks vGinud olla pikem, vdimalik, et ka rohkem erinevates koolides ja rohkem
koost6od praktika juhendajaga. See muidugi sGltub ju inimesest endast, kuivérd tihedat juhendamist ta soovib.

magistriope HUM

Praktikapuudus hairis, ja oleks eelistanud personaalsemat léhenemist dppekavas.

magistriope HUM

Praktikat oleks vdinud rohkem olla. Eriti sellist, mille eest saab ainepunkte.

magistriope HUM

Rohkem praktikat, eriti niigi praktilistel erialadel

magistriope HUM




LISA 1. Vastanute kommentaarid

Suurim puudus: magistrantuuris eelistatakse Gppejoudude poolt tudengeid, kes ei pea kdima dpingute kdrvalt to6l
st saavad 100% pihenduda ainult dpingutele. Juhendajate omavahelised kanakitkumised md&jutavad ka suhtumist
vastavalt nende juhendatavatesse, ei ole erapooletust.

Suurim pluss: oma ala tundvad Gppejoud.

magistriépe HUM

To6tasin juba enne magistridppesse astumist ning praegune téokoht ei ole erialane/seotud omandatud
kdrgharidusega. Kuna to6tasin ka Gpingute ajal taiskohaga, ei olnud mul vdimalik sooritada ndutud praktika
tdlkeburoos vms, vaid vormistasin praktikana tegutsemine téokohal, mis sisaldas/sisaldab palju tdlkimist,
erinevates keeltes suhtlemist jms. Siiski on seoses sellega jdanud puudu erialaste programmide kasutamise oskus
(tolkeprogrammid ja -abid), mille kasitlemine loengutes vGi praktikatunnis jai vaga napiks. Ka loengutes voiks
rohkem poodrata tdhelepanu erinevate programmide kasutamisele (kuigi praktikat see kindlasti ei asenda).

magistriépe HUM

Vaga palju suunatakse téahelepanu kuidas teoorias asjad on, kuid vahe reaalses elus tegutsemisele, milles véljendub
kasutegur. Siinkohal ei ole oluline keerata tahelepanu, et humanitaariaga on tegu, vaid sellega, et Sppejoud ise ei
nde motet meile reaalsete vajaduste tagamisel. Ma pakun, et parema tulemuse annaks kui paralleele rohkem oleks
meie dpingute ajal reaalse praktilise eluga. Samuti kui dppejdud natukene stiveneks ka oma ettekannete
tegemisse, mitte ei jaluta sisse ja ei hakka kohapeal asja leiutama. Vaike ettevalmistus vGiks olla ikka.

magistriépe HUM

Miinused: 1) vahe valikut Gppekavasiseselt. Ei saanud valida huvitavaid ja kasulikke aineid, sest dppekava on
jaikadeks mooduliteks jaotatud. 2) Informaatika dppekavas on palju kohustuslikke aineid, millest kunagi to6l kasu
pole.

magistridpe IKT

There is discrimination against international students happening at University of Tartu Institute of ,
is a rusophobe and xenophobe that must be removed as
is a liar and an unprofessional lecturer who tells students that they need to speak Estonian to land

internship and does not help students to find internships. must be fired from University of Tartu.

University of Tartu is a bad university, the International Student Service is a zero to the left, that organization does
not help international students to solve issues and they instead retaliate against students.

The Office of academic affairs at University of Tartu is a joke, they do not help students when issues like
discrimination are reported and other major flaws with the organization of studies and serious flaws with the

competence of University of Tartu staff.

All in all University of Tartu must be prevented from recruiting international students.

magistridpe IKT

Erialal ja 6ppekaval v&iks olla rohkem praktikat ja sidet reaalse to6maailmaga.

magistriépe LOOD

Kindlasti peaks olema tugevam koost6o dlikooli ja avaliku sektori vahel, kes peaksid koostdos looma igale tudengile
vOimaluse vahemalt magistriGppes osaleda organisatsioonis (nt Keskkonnaamet, Keskkonnaagentuur,
Keskkonnaministeerium, muud keskkonna valdkonnaga tegelevad ettevétted) praktikal, et Glikoolis omandatud
teoreetilisi teadmisi rakendada praktikas, nt looduskaitses.

Kindlasti peaksid mélemad osapooled koostd6s selgitama valja innovaatilised uurimusté6 teemad voi hetkel kige
aktuaalsemad teemad, mida oleks perspektiivikas uurida, et saadud jareldusi kasutada rakenduslikus votmes.

magistriépe LOOD

K&ige suurem puudus oli ks vdaga ebameeldiv dppejdéud, kes on kiill tark, aga Opetada ei oska.

magistriope LOOD

KG&ik oleneb ainest ja veel rohkem selle dpetajast.

magistriépe LOOD

Laia silmaringi jaoks oli TU pakutav hea, aga 8ppekava kirjeldatud sisu ei vastanud tegelikkusele. Palju oli kordamist
bakalaureusedppega ja erialavalist kohustuslikku Gppimist, mis siiani ajaraiskamisena tundub.

magistriépe LOOD

Oppeained olid konkreetsed, kuid sisu uuendamata, dppekava ained uuendamata. Praktika peaaegu olematu,
ettevotetes toGtamise vGimalus puudus- liialt akadeemiline.

Puuduseks ka see, et Gppekava polnud vdimalik labida 1 aastaga (nominaalaeg 2a), kuna aineid loeti Ule aasta.
Kasuks tuleks ettevGtte kohustuslik praktika kuni 3 ettevéttes.

Ebapéddevate dppejéudude olemasolu on kindlasti negatiivseks pooleks.

magistriépe LOOD

Praktikavdimaluste puhul oleks lootnud rohkemat infot voi pikemat praktikaaega.

magistriépe LOOD

Rahule jain, et magistri jooksul oli palju erialaseid loenguid. Puuduseks oli see, et uue stisteemi kohaselt pidi
labima iga semester 30 EAP-d, aga Oppekava ei olnud tasakaalus ning esimesel aastal oli vaga keeruline 60 EAP-d
kokku saada, sama kui teisel aastal oli EAP-sid ile. Selle pdhjus oli ka ilmselt see, et kdik Sppeained olid 3 EAP
vaartuses, kuigi 6ppimismahud olid sageli isegi suuremad. Loodan, et niitidseks on 6ppekava paika saadud ja
mahukad ained annavad niid rohkem punkte kui 3.

magistriépe LOOD

Rohkem praktikat.

magistriépe LOOD




LISA 1. Vastanute kommentaarid

Suur puudus on praktikakohtade puudus, ei ole vdimalik ndha reaalset to6keskkonda enda erialavaldkonnas.

magistriope LOOD

Tartu Ulikoolis jadvad vahesed keerulised kiisimused lahtiseks. Kui ma tahtsin midagi teada, siis ma sain teada.
Oppejdudude ja teadurite kompetents keskmiselt on viga k&rge ja see inspireeris mind ennast kaevama
stigavamale erinevate fulsika distsipliinide siigavustesse. Ma olen kdige rohkem rahul sellega, et ma omandasin
stgavad teadmised fliusikas ja keemias. Sain vastused kisimustele, milledele poleks ilma selle hariduseta olnud
ilmselt v8imalik vastuseid saada.

M@dnevérra puuduseks Tartu Ulikooli reaalteaduste |8petajatele on praktiliste oskuste puudumine tehnoloogia
aladel. Selles osas on tééturul ja drimaailmas eelis TTU I8petajatel. Samas ma isiklikult ei pea seda suureks
puuduseks ja ei sooviks, et praktiliste dpingute lisamine tuleks fundamentaalainete arvelt.

magistridpe LOOD

The most interesting and also the most challenging part was to solve "close to real life" exercises in computational
classes, where the knowledge transfer from lectures to applications was needed.
Probably, the least favorite part was organization of classes and some "time windows" between them.

magistriépe LOOD

Vaga pohjalikud erialased teadmised annab. V&ibolla veel rohkem praktilist kogemust v&i praktikavéimalusi oleks
vGinud veel pakkuda, nt firmadelt, kes vGiks olla tulevikus voimalikud té6andjad.

magistriope LOOD

Vaga teoreetiline.

magistriope LOOD

Valikuliste dppeainete valik oli kehv.

magistriope LOOD

| hated the focus on lectures, rather than seminars.

magistridpe SOTS

Jdin rahule ainetega, mis on reaaleluga tihedalt seotud v&i mida andsid Sppejoud, kellel on selles valdkonnas
varasem pohjalik kogemus. Samas sisaldasid dpingud paris palju Sppeaineid, millest olid neid andvad dppejéud
ainult raamatust lugenud. Miks ma seda valja toon? Todalane kogemus naitab, et Ulikoolis saadavatel teadmistel
on taiesti oma koht olemas, kuid liiga vdahe antakse GliGpilastele probleeme lahendamiseks, mis on elust enesest -
probleemid andmetega; vasturaakivad infoallikad; kuidas valida kahe lahenduse vahel, millest kumbki ei ole
tegelikult hea voi ideaalne jne. Makrodkonoomikas raagitakse, kuidas majandus peaks ideaalis toimuma v&i mis on
nende protsessidega taga, kuid liiga vahe suunatakse UliGpilasi tdmbama paralleele sellega, mis tegelikult toimub
ning mis on teooria ja praktika Ghisosa ja erinevused.

magistridpe SOTS

Jain rahule, et olid kérged nGudmised tudengile.
Puuduseks oli Gppekava vahene/vaid osaline praktiline kasutatavus.
Nome oli see, kui eesti dppejoud eestlastest tudengitele pidas loenguid inglise keeles.

magistridope SOTS

KGige enam meeldisid Euroopa KolledZi eestvedajad ja lektorid - tdesti huvitav oli! Suurimaks puuduseks pean
seda, et juhendajad ei ole motiveeritud juhendama. Minu hinnangul peaksid juhendajad saama selle eest
suuremat tasu ja see ei peaks kdima no jooksupealt. See oleks win-win olukord nii tudengile, juhendajale ja ka
likoolile kui tervikule.

magistridope SOTS

K&ige rohkem rahule: sain vaga laialdased teadmised.
Suurim puudus: 0ppejoud ei osanud kohati ise teooriaGpinguid pariseluga siduda.

magistriope SOTS

Magistridppes ei arvestatud Gldse Sppe kdrvalt tootamisega. Loengud/seminarid toimusid kahel paeval nadalas nt
teisipéev ja neljapdev keset paeva. Hinnati vdga mitmetes ainetes kohalkaimist, mis moodustas arvestatava osa
ainest, 6ppejdud ei olnud toetavad jne. Magistritod hindamisel keskenduti rohkem isiklikult sellele, et minu
juhendaja oli valjastpoolt instituuti, see oli ka peamine kriitika. Hindamine Glelldse oli vaga subjektiivne, 6ppejdud
ja personal kohati ebakompetentsed. Kui dppejoud kustutas kogemata oma postkastist minu kodutooga kirja,
stitdistas ta mind selle mitte saatmises ja alles Ulikooli IT toelt kirja liikumise kohta kinnituse kisimisel sain aine
hinde katte. Kike seda teisest linnast korraldada oli kohutav. Lisaks oli personal vaga teadmatu ja
ebakompetentne Erasmuse kisimustes, pidin samuti kiisima kinnitusi tlikooli Erasmuse koordinaatorilt, kuna
instituudi inimesed olid vaga ebakompetentsed ja ei olnud kursis protsessi ja reeglitega. Tehnoloogiavddrad ja
ebakompetentsed dppejoud muutsid dpetatava kvaliteedi hindamise kisitavaks. Kahjuks ei soovitaks ma sellel
erialal Gppimist antud Ulikoolis mitte kellelegi. Valistlikoolis dppides kogesin hoopis kdrgemat taset ja teistsugust
suhtumist dppejéudude poolt. Tase oli kérgem, ndudmised kérgemad, Gppida tuli rohkem, ent kokkuvéttes oli k&ik
see palju meeldivam.

magistriope SOTS

Meeldis, et kursus oli viga viike ja Bppetdo seega (isna personaalne. Usna palju sai personaalset tagasisidet oma
arengule. Negatiivseid asju kirjeldasin eelmises punktis.

magistriope SOTS

Olen rahul, et nduti palju. Puuduseks ehk see, et ei tehtud ilmselgeks, kuidas mingeid oskusi saab hiljem ara
kasutada ka véljaspool antud eriala.

magistridope SOTS

Omandasin anallilsimise ja uurimisto6 tegemise oskuse. Kuna erialal (politoloogia) puudub té6turul praktiline
véljund, olid just oskused need, mis tagasid soovitud téokoha. Seega vdiks vahemalt sotsiaalteadusliku dppe puhul
vahem tahelepanu poorata teoreetilistele teadmistele ja rohkem praktilistele oskustele (nt uuringuprojektide labi
viimine, statistika ja statistikarkvara kasutamine).

magistridope SOTS

Oppejéud on inspireerivad, teemadering huvitav ja avardav. Seminarivormis |3bi viidud 8pe on reeglina tasemel.
Sellega saab vdga rahule jddda ning see voiks ka edasi kesta.

magistriope SOTS
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Oppejdudude tase on vaga erinev ja v8ib hiipata tdeliselt heast kuni vdga kehvani. Akadeemias on té6kohad
Gldiselt pikaajalised ja on ka eluaegseid, kuid dppejoududele tuleks teha mingisugust kvaliteedikontrolli - hea
teadlane ei pruugi olla hea dppejéud; iga Gppejoud ei pruugi osata toimetada dppeinfosisteemide ja muude
digitaalsete vahenditega. Nii m&nigi kord jaid huvitava aine teemad arusaamatuks, igavaks voi labi tootamata, sest
Oppejoud ei osanud lihtsalt dpetada.

magistridpe SOTS

Oppejdududena vdiks rohkem kaasata erinevaid praktikuid, mitte et (ihed ja samad inimesed loevad erinevaid
aineid. K&ige suurem puudus - kliinilisi psiihholooge ei dpetata testimisi ldbi viima. Aga todkoht ootab, et tuleb
tootaja ja oskab oma toollesandeid taita. Minu valitud erialal on oluline just praktiseerimine. Praktikat aga nappis
vdga. Samuti vBiksid Sppejdud kaasajastada Opetatavad ained praktilise elu vajadustega, ehk siis teha haiglatega
rohkem koostodd, selgitamaks vélja spetsialistidele esitatavad ootused-nduded.

magistridope SOTS

Oppeprotsessis oleks vdinud rohkem réhku panna ka loomingulisele probleemilahendusele. Téétades tajub
selgemalt, et vahel on vaja probleemi tuima lahendamise asemel mdelda laiemalt ning tegeleda k&ikvdimalike
torgetega.

Uldiselt jain rahule, oleks vdinud ka raskem olla.

magistriope SOTS

Rohkem suunamist praktikale Gppimise ajal. Peaks olema kohustuslik, mitte vabaaine.

magistriope SOTS

Rohkem v&iks olla praktikat, kuidas omandatud teadmisi ja oskusi reaalselt todalaselt kasutada.

magistriope SOTS

Véhe tudengeid paljudes ainetes sundis pingutama, Gppejoududel oli véimalik palju individuaalset tahelepanu
poorata. Norgaks jai erinevate uurimismeetodite tutvustamine ja selgitused, miks voiks tasuks kaaluda
akadeemilist karjaari.

magistridope SOTS

Vahem grupitoid, rohkem praktikat.

magistripe SOTS

Praktikat vGiks olla rohkem, et ei oleks alles magistridppe viimasel aastal arusaamist kas sobin vGi ei sobi sel alal
tootama.

K&ige rohkem jain rahule, et bakalaureusedppes oli Gsna laialdaste teadmiste saamine.

Kahju, et treeneri/kehalise kasvatuse Gpetajaks Spetamisel olid samad nduded, mis klassi ees Gpetavatel
Opetajatel ehk ei arvestatud meie erialaste eriparadega.

magistridope TEEN

Rohkem praktikat ei teeks paha. Opetajadpe magistris oli liialt mahukas.

magistriope TEEN

Rohkem praktikat ja erinevaid 8ppejdudusid. Kohati 1 juhendaja andis kolme erinevat ainet. Kohati jai puudu info
jagamisest ja arusaamatusi tundide suhtes.

magistriope TEEN

K&ige rohkem rahule - valdkondade ja Gppeainete omavaheline sidusus.
Suurim puudus - iganenud ja erialakauged Gppeained

magistriope TEHN

+ Uldine meeleolu arstiteaduskonnas, n tsunftitunne vist.

- mdned (pdhiliselt prekliinilised) ained liiga kuivad ja igavad ja mittekaasajastatud - a la samad grafoprojektori
kiled viimased 20 aastat jne. Aga vdimalik, et see on ka praeguseks muutunud.

Uldiselt olen siiski Tartu Ulikooli fann.

magistriope TERV

Arstiteaduskonnas v&iks rohkem tahelepanu pddrata psiihhosotsiaalsele ndustamisele, ja sellele kuidas stressiga
meil endil toime tulla.

magistridope TERV

Oppejdud ei ole omavahel teinud koostddd, ehk siis esineb ebakdla nii aine sisus kui ka labiviimises (kordused v&i
siis vastupidi puudused, mida oleks jargnevas Sppeaines vaja).

magistriope TERV

Oppeprotsess oli hasti korraldatud, dppekava llesehitus hea. Rahule ei jadnud magistritdd juhendamisega, kus
praktiliselt juhendamist ei toimunud.

magistriope TERV

Praktika vGiks olla paindlikum. Lisaks apteegitddle voiks olla vdimalus teha praktikat teistel proviisori teadmiseid
ndudvatel ametikohtadel (nt erinevad ametikohad hulgimudgifirmades, sotsiaalministeeriumis, haigekassas jt).
Praktika vGiks osaliselt toimuda enne viiendat kursust, et saaks juba varem apteegit66st aimu. Kohati on
Bpetatavate ainete sisu ajale jalgu jaanud (farm keemia). Opingutes vdiks rohkem tahelepanu pédrata
klienditeenindusoskuse arendamisele, tutvustada tarbijakaitseseadust, kuidas tulla toime probleemse kliendiga
jms.

magistriope TERV

Praktikat vdiks olla rohkem, tugiteenust ei olnud, probleemid keelega.

magistridope TERV

Rahul: dpingukaaslased.
Ei ole rahul: 6ppejéudude laiskus enese uute materjalidega kurssi viimisel ja ndidete kasutamisel (dppematerjalid
aastast aastasse samad, muutmata kujul).

magistridope TERV

StatistikaGpe ei vastanud [0put6o vajadustele.
Mdni dppejoud ei sobi Gpetama, hoolimata tudengite iga-aastasest negatiivsest tagasisidest plsib 6ppejoud ikka
oma ametikohal.

magistriope TERV
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Tartu Ulikooli arstiteaduskond vajaks lisatreeningut arst-8ppejéududele residentuuri osas. Opetamise oskus magistriope TERV
puudub paljudel juhendajatel, mistottu resident on vaid sekretar epikriiside kirjutaja, juhendmaist kui sellist

tihtipeale ei toimu.

Teoreetiline osa dpingutest oli pdhjalik ja hea. Praktika oli liiga lGhike ja selle kdigus anti vahe Ulesandeid ja magistriope TERV
vastutust.

Vaga rahul labitud dppekavaga, juhendamisega ning instituudipoolse toetusega. magistriope TERV

Suurimaks puuduseks vajadus Sppimise kdrvalt tool kdia. Sissetulek oli piisavalt suur, et mitte kvalifitseeruda
vajaduspdhisele Gppetoetusele. Seoses muudatustega Gppekavas ei olnud esimesel aastal vdimalik dppetoetust
taotleda (punktide arv ei tulnud kokku ka taismahus Gppimise korral).

Kooli kérvalt todtamise korral ei ole vGimalik tagada Gpingute selline kvaliteet, mille alusel vGiks taotleda
saavutuspdhiseid stipendiume.

Puuduseks voib lugeda ka valdkonna Gldine alarahastatus st edasised teadustd6 tegemise vGimalused on kesised,
valdkonna projekte ei peeta oluliseks.

Rahul olen sellega, et doktorantuuri jooksul tundsin, et minust kui tudengist sai teadlane. Puuduseks on
doktorantuuri korra juures see, et ei arvestata erialade raames erinevate publitseerimistavade ja -v8imalustega.
See oli ka pdhjuseks, miks minu I6petamine venis. Kui naiteks bioloogidel on ajakirjaartikli vastuse (ja ka
tagasilikkamise tstkkel) umbes 3 kuu kandis, siis meil on see aasta. Ja kui doktorant ootab aasta eitavat vastust,
siis esiteks voivad tulemused kaotada relevantsuse ja teiseks venib Idpetamine. Meie erialal on tava publitseerida
uusi tulemusi just konverentsidel, aga paljudel teistel erialadel ei ole konverentsiartiklid arvestatava vaartusega.

doktoriGpe IKT

Jain rahule pakutavate loengute valikuga ning samuti tegin oma |6put66d tugevas grupis.

Rahule ei jaanud monede professorite loengutega, kus oli ndha nende kohustus seda ainet lugeda, aga soovi,
motivatsiooni ega oskust neil selleks ei olnud (loobumisvGimalust ka mitte). Minu meelest ei tohi halvale ppejdule
sundida peale dpetamist (ja need inimesed on alati teada 6ppekorralduse eest vastutavatele inimestele tagasiside
kaudu ja muud moodi maja peal kuulduna).

doktoriépe LOOD




LISA 2. Oppekavade loetelu

LISA 2. KBrghariduse | ja Il astme Oppekavade loetelu dppevaldkonniti

valdkond  Gppeaste Oppekava Idpetanute arv kusitlusele
2015 vastanute arv

HAR | astme pe Kutsedpetaja 12 2
Humanitaar- ja sotsiaalainete Gpetamine pdhikoolis 33 4
Haridusteadus (loodusteaduslikud ained) 4 0
Haridusteadus (reaalained) 5 0
Humanitaarained mitmekeelses koolis 9 0
Eripedagoogika 36 5
Koolieelse lasteasutuse Gpetaja 20 7
Koolieelse lasteasutuse dpetaja mitmekeelses Sppekeskkonnas 29 4
magistridpe Klassidpetaja 26 1
KlassiBpetaja mitmekeelses koolis 6 1
P&hikooli mitme aine dpetaja 10 3
Matemaatika- ja informaatikadpetaja 11 3
Ajaloo ja Uhiskonnadpetuse Gpetaja 14 4
Eesti keele ja kirjanduse Gpetaja 12 2
Eesti keele ja kirjanduse Gpetaja mitte-eesti koolis 8 1
Humanitaarainete Opetaja mitmekeelses koolis 21 2
Eripedagoogika ja logopeedia 23 5
Kasvatusteadused 6 2
Muusikabpetaja 3 0
Koolieelse lasteasutuse pedagoog 9 1
GUmnaasiumi loodusteaduste dpetaja 16 3
Muusikapedagoogika 10 1
Kunsti, kasitoo ja kodunduse Spetaja 1 0
HUM | astme Spe Maalikunst 4 0
Eesti ja soome-ugri keeleteadus 35 8
Inglise keel ja kirjandus 30 9
Romanistika 16 3
Saksa keel ja kirjandus 10 2
Skandinaavia keeled ja kultuurid 5 1
Vene ja slaavi filoloogia 8 1
Klassikaline filoloogia 1 0
Kirjandus ja kultuuriteadused 21 6
Semiootika ja kultuuriteooria 12 4
Ajalugu 43 6
Filosoofia 13 2
Usuteadus 13 5
Koolimuusika 8 3
Jazzmuusika 4 0
Parimusmuusika 3 0
Rahvuslik ehitus 5 1
Rahvuslik tekstiil 5 2
Tantsukunst 9 1
Teatrikunst 16 3
Teatrikunsti visuaaltehnoloogia 2 1
Eesti viipekeele tdlk 5 1
Rahvuslik metallitod 3 1
magistricpe Maalikunst 4 1
Kirjalik tolge 1 1
Eesti ja soome-ugri keeleteadus 17 4
Skandinaavia keeled ja kultuurid 3 0
Kirjandus- ja teatriteadus 13 4
Semiootika ja kultuuriteooria 5 1




LISA 2. Oppekavade loetelu

HUM magistridpe Ajalugu 18 6
Filosoofia 3 0
Religiooniuuringud 7 0
Usuteadus 2 1
Etnoloogia, folkloristika ja rakendusantropoloogia 7 3
Semiootika 11 1
Germanistika 5 1
Slavistika 6 1
Romanistika 7 2
TolkeGpetus 26 5
Anglistika 13 2
Parimusmuusika 4 0
Virtuaalkeskkondade loomine ja arendus 2 0
Parandtehnoloogia 4 0
Ristmeedia tootmine 5 0
Muusika ja filmikunsti helitehnoloogiad 2 0

SOTS | astme Spe Majandusteadus 74 18
Riigiteadused 41 5
Sotsioloogia, sotsiaaltdo ja sotsiaalpoliitika 30 8
Pstihholoogia 47 8
Ajakirjandus ja kommunikatsioon 52 14
Info- ja dokumendihaldus 33 7
Raamatukogundus ja infokeskkonnad 18 2

magistriGpe Majandusteadus 37 4
Rahvusvahelised suhted 10 1
Vordlev poliitika 8 4
Sotsioloogia 12 5
Psthholoogia 38 9
Ajakirjandus 11 2
Kommunikatsioonijuhtimine 26 4
Euroopa Gpingud 6 2
Ladnemere regiooni uuringud 13 4
Euroopa Liidu - Venemaa uuringud 14 4
Info- ja teadmusjuhtimine 4 2

ARI lastme dpe  Oigusteadus 222 30
Ettevotlus ja projektijuhtimine 38 5
Kohaliku omavalitsuse korraldus 3 1
Kultuurikorraldus 12 3
EttevOottemajandus 34 8

magistricpe Kultuurikorraldus 6 0
Oigusteadus 162 32
Ettevotlus ning tehnoloogia juhtimine 21 3
Strateegiline juhtimine 3 0
Arijuhtimine 25 3
Hariduskorraldus 24 6
Heaolu- ja spaateenuste disain ja juhtimine 12 0
Teenuste disain ja juhtimine 7 1

LOOD | astme Spe Geograafia 18 5
Bioloogia 39 10
Geenitehnoloogia 27 8
Flusika 21 7
Keemia 33 6
Geoloogia 4 0
Matemaatika 10 3
Matemaatiline statistika 11 5
Materjaliteadus 6 1
Keskkonnakorraldus ja planeerimine 16 5
Okoloogia ning elustiku kaitse 7 3




LISA 2. Oppekavade loetelu

LOOD magistridpe Geograafia 15 5
Finants- ja kindlustusmatemaatika 11 3

Bioloogia 33 15

Geenitehnoloogia 22 5

Keemia 15 5

Geoloogia 7 1

Matemaatika 6 0

Matemaatiline statistika 8 2

Materjaliteadus 10 2

Kultuurivaartuste sailitamine 4 0

Okoloogia ning elustiku kaitse 8 2

Biomeditsiin 17 4

Flusika 7 3

IKT | astme Spe Informaatika 49 10
Infotehnoloogia 13 0

magistricpe Informaatika 12 4
Infotehnoloogia 2 0

Tarkvaratehnika 22 4

Kiberkaitse 15 0

TEHN | astme Gpe Keskkonnatehnoloogia 6 1
Arvutitehnika 20 3

magistriGpe Keskkonnatehnoloogia 23 7
Rakenduslik modteteadus 3 2

Arvutitehnika 4 1

Materjalid ja protsessid jatkusuutlikus energeetikas 14 0

Biomeditsiinitehnika ja meditsiiniftitsika 6 0

TERV | astme Gpe Flsioteraapia 28 4
Sotsiaaltdo ja rehabilitatsiooni korraldus 32 4

Noorsoot6o 9 0

Huvijuht-loovtegevuse Gpetaja 17 4

magistriGpe Sotsiaaltdo ja sotsiaalpoliitika 13 2
Flsioteraapia 20 5

Oendusteadus 7 1

Rahvatervishoid 14 6

Arstiteadus 133 25

Proviisor 25 4

Hambaarstiteadus 28 3

TEEN | astme Spe Kehaline kasvatus ja sport 32 2
Turismi- ja hotelliettevétlus 44 9

magistriGpe Kehaline kasvatus ja sport 31 7
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